PROVINCIA DE BUENOS AIRES
POIXER JLIDMCIAL

En la ciudad de Dolores, a los dias seis del mes de febrero del ano dos mil

veintitrés, reunidos los Senores Jueces del Tribunal en lo Criminal N° 1,
Doctores Maria Claudia Castro, Christian Ariel Rabaia y Emiliano Javier Lazzari
(art. 52 ter Ley 5827 y Ac. 2840/98), con la presidencia del primero de los
nombrados, con el objeto de dictar el VEREDICTO que prescribe el art. 371 del
Codigo Procesal Penal, en la presente Causa N° 629 (Numero Interno 8488),
caratulada "THOMSEN, Maximo Pablo; PERTOSSI, Ciro; COMELLI,
Enzo Tomas; BENICELLI, Matias Franco; VIOLLAZ, Ayrton Michael;
CINALLI, Blas; PERTOSSL, Luciano y PERTOSSI, Lucas Fidel.
Homicidio doblemente agravado por su comision por alevosia y por el
concurso premeditado de dos o mas personas -a BAEZ SOSA, Fernando- en
concurso ideal con lesiones leves -a VAUDAGNA, Ignacio; PEREYRA
ROZAS, Juan Manuel; BESUZZO, Juan Bautista; BEGIDE, Lucas y
D’ALESSANDRO, Tomas Agustin- (arts. 54; 80, incs. 2°y 6° y 89 del C.P.)
en VILLA GESELL” —a la cual corresponden la I.P.P. N° 03-04-000.349-20
(U.F.ILD. N° 6), seguida a: THOMSEN, Maximo Pablo, argentino, D.N.I. N°
42.342.597, hijo de Javier Thomsen y de Rosalia Zarate, de estado civil soltero,
instruido, apodado "Machu", de ocupacidon estudiante, nacido el dia 27 de
noviembre de 1999 en la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, con
domicilio al momento de la detencidn en calle Saenz Pefia N° 755 de la localidad
Zarate, Provincia de Buenos Aires; PERTOSSI, Ciro, argentino, D.N.I. N°
42.626.164, hijo de Mauro Rubén Pertossi y de Maria Elena Cinalli, de estado
civil soltero, instruido, sin apodos, de ocupacion estudiante, nacido el dia 8 de
mayo del 2000 en la localidad de Zarate Provincia de Buenos Aires, con
domicilio al momento de la detencion en calle Avellaneda N° 473 de la localidad
de Zarate, Provincia de Buenos Aires; COMELLI, Enzo Tomas, argentino,

D.N.I. N° 42.431.594, hijo de y de Marcelo Adrian Cornelli y de Maria
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Alejandra Guillen, de estado civil soltero, instruido, sin apodos, de ocupacion

estudiante, nacido el dia 25 de febrero del 2000 en la localidad de Zarate,
Provincia de Buenos Aires, , con domicilio en la calle Romulo Noya N° 2085,
casa 2, de la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires; BENICELLI,
Matias Franco, argentino, D.N.I. N° 42.294.737, sin apodos, hijo de Héctor
Eduardo Benicelli y de Mdnica Ester Zérate, de estado civil soltero, instruido, de
ocupacion empleado en un taller de chapa y pintura, nacido el dia 5 de
noviembre de 1999 en la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, con
domicilio al momento de la detencion en la calle Jonas Salck N° 2261 de la
localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires; VIOLLAZ, Ayrton Michael,
argentino, D.N.I. N° 41.890.720, sin apodos, hijo de Sergio Daniel Viollazy de
Erika Edith Pizzatti, de estado civil soltero, instruido, de ocupacion Técnico
Electromecanico, nacido el dia 9 de mayo de 1999 en la localidad de Zarate,
Provincia de Buenos Aires, con domicilio al momento de la detencidn en la calle
Valentin Alsina N° 2340 de la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires;
CINALLIL Blas, argentino, D.N.I. N° 43.465.451, sin apodos, hijo de Maria
Paula Cinalli, de estado civil soltero, instruido, de ocupacion estudiante, nacido
el dia 18 de abril del 2001 en la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires,
con domicilio al momento de la detenciéon en calle Moreno N° 565 de la
localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires; PERTOSSI, Luciano,
argentino, D.N.I. N° 43.670.218, apodado "Chano", hijo de Mauro Rubén
Pertossi y de Maria Elena Cinalli, de estado civil soltero, instruido, de ocupacion
estudiante, nacido el dia 29 de agosto de 2001 en la localidad de Zarate,
Provincia de Buenos Aires, con domicilio al momento de la detencion en la calle
Avellaneda N° 473 de la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires y
PERTOSSI, Lucas Fidel, argentino, D.N.I. N° 41.725.245, sin apodos, hijo de

Marcos German Pertossi y de Ana Maria Tartara, de estado civil soltero,
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instruido, de ocupacion técnico en seguridad e higiene, nacido el dia 25 de

febrero del afo 1999 en la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, con
domicilio al momento de la detencion en la Avenida Antartida Argentina N°
2490 de la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, actualmente
detenidos a disposicion de este Tribunal, por el hecho cometido en la Localidad
de Villa Gesell, el 18 de enero del 2020.

Practicado el correspondiente sorteo (arts. 168 de la Constitucion
Provincial y 41 de la Ley 5827), result6 que en la votacion debia observarse el
siguiente orden: Castro- Rabaia- Lazzari. Seguidamente, el Tribunal resuelve
plantear y votar las siguientes:

CUESTIONES:

Primera: ;Corresponde hacer lugar a los planteos de nulidad efectuados
por el Sr. Defensor Hugo José¢ Tomei?

A esta primera cuestion la Dra. Castro dijo:

1.- El letrado defensor al momento de realizar sus conclusiones finales,
peticiond que se declare la nulidad de las incautaciones de las prendas y aparatos
telefonicos de los imputados, efectivizadas en la vivienda que ocupaban los
mismos al momento de ser aprehendidos, y los actos periciales consecutivos
efectuados sobre tales elementos.

Sostuvo el letrado, que ello encuentra fundamento en la circunstancia de
no habérseles hecho conocer a sus defendidos los derechos que les asistian,
motivo por el cual indicaron a los funcionarios que realizaban la diligencia a
quién pertenecian las prendas como asi también informaron las claves para
desbloquear los aparatos de telefonia. Concretamente esgrimid que no se les hizo
saber que podian negarse a brindar tal informacion. El perjuicio alegado

radicaria en que — la individualizacion de las prendas y extraccion de la
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informacion del contenido de los teléfonos celulares- fueron utilizadas como

pruebas de cargo en contra de sus asistidos.

El Ministerio Publico Fiscal contest6 el traslado conferido argumentando:
respecto de los teléfonos celulares que la incautacion de los mismos fue
dispuesta por el Senor Agente Fiscal interviniente, Dr. Walter Mercuri -presente
en el acto-, haciendo uso de las facultades conferidas por el art. 59 del Codigo
Procesal Penal. Asimismo, remarcaron que dicha diligencia fue ratificada
posteriormente (fs. 226) por el Juez de Garantias quien convalidd la tarea
cumplida por los efectivos policiales. Agregaron que, conforme surgié de la
audiencia de debate, previo a la realizacion de las diligencias llevadas a cabo en
el domicilio, se les dio lectura a los aprehendidos de los derechos que establece
el art. 60 del Codigo Procesal Penal, tal como lo atestiguaron los funcionarios
Lucio Ariel Pintos, Fernando Juan Miguel Linchetta y Mariano Orlando Vivas.
A mayor abundamiento invocaron las manifestaciones del ciudadano Lautaro
Alejandro Cuqueijo, testigo civil de la diligencia.

Respecto de las prendas la Fiscalia destacé que también su secuestro
respondi6 a una orden del Agente Fiscal, y que su Ministerio establecié a quién
pertenecian, sin recurrir a las manifestaciones de los imputados.

A su turno, los representantes del Particular Damnificado refirieron que
adherian en un todo a las palabras de la Fiscalia, y ademaés resaltaron que debia
recordarse que respecto de las zapatillas marca Cyclone incautadas, segun indic6
a los funcionarios el coimputado Thomsen, pertenecian a Pablo Ventura.

Analizado el planteo de la defensa y lo replicado por la contraparte,
adelanto opinion en el sentido que rechazaré el planteo de nulidad articulado.

Respecto de la individualizacion de las prendas que habrian efectuado los
encausados, debe recordarse que emergio en el debate que el dia 18 de enero de
2020, se practico una diligencia de allanamiento y registro domiciliario por

urgencia, con ratificacion posterior del Juez de Garantias, en el cual se procedid
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a la aprehension en ese momento de diez sospechados por el hecho, el secuestro

de prendas de vestir y celulares personales de cada a uno de ellos, y otros
elementos no relevantes. Las incautaciones de mencion, fueron ratificados por el
Juez de Garantias interviniente por la necesidad y urgencia del caso, como bien
sefial6 el Ministerio Publico Fiscal (fs. 230/233vta. de la Investigacion Penal
Preparatoria 03-04-349/20).

El acta labrada con motivo de dicha diligencia obra agregada a fs. 36/39
de la I.P.P. N° 03-04-000349-20 — ¢ ingreso por lectura por acuerdo de partes en
los términos del art. 366 del C.P.P.-. En la misma se hizo constar que la
aprehension de estos ciudadanos ocurrio a las 10:36 horas, cuando personal
policial, a través de datos aportados por vecinos, logr6 hallar la finca en la que
residian. Ya a las 11:15 horas el Sefor Agente Fiscal, Dr. Walter Mercuri,
concurrio al lugar donde se encontraban los imputados, quien imparti6 directivas
al personal policial. El personal integrante de la Policia Cientifica Departamental
inici6 su labor a las 11:40 horas. A las 14:05 horas, segiin se deja constancia, se
retird el Doctor Walter Mercuri y a las 14:23 horas los imputados comienzan uno
a uno a entregar los teléfonos celulares, siendo recién a las 15:00 horas que los
aprehendidos son trasladados en un movil del grupo G.A.D. hacia el lugar de
detencion.

Los testigos Lucio Ariel Pintos, Mariano Orlando Vivas, Lautaro
Alejandro Cuqueijo, Julia Semsei, Nair [rurzun, Heraldo Rébolo, Franco Marino
Sivori y Hugo Martin Vazquez, comparecieron a la audiencia de debate y
relataron coémo se desarrollé dicho procedimiento. Los ultimos tres, Irurzun,
Rébolo y Sivori, -quienes fueron coordinados en su labor por Vazquez-
sefialaron que realizaron el secuestro de cada una de las prendas de los
imputados y explicaron que por orden del Fiscal de turno -presente en el lugar

durante gran parte del allanamiento- debian secuestrar todas aquellas que en
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principio presentaran manchas de presunto tejido hematico y que los imputados

al ser consultados, fueron indicando a quién pertenecian.

En el caso no puede prosperar el pedido de nulidad requerido, puesto que
el presunto perjuicio alegado por el defensor -utilizacion como prueba de cargo
de esa determinacién de las ropas- bien se habia concretado aun sin es
individualizacién voluntaria realizada. En efecto, no se advierte perjuicio
concreto, ni afectacion a wuna garantia constitucional —prohibicion de
autoincriminacion-, dado que el Ministerio Publico Fiscal se basé en otro cause
independiente para poder determinar la pertenencia de cada -que ya estaba en
curso- aun previo a que los mismos realizaran cualquier tipo de indicacion.
Ademas, corresponde destacar que conforme la prueba ventilada en el juicio,
para las 14:00 horas del dia 18/01/2.020, el personal policial de Villa Gesell, ya
habia reunido los videos aportados, extraidos de las camaras de seguridad del
local nocturno Le Brique, del supermercado Marina y de las cdmaras ubicadas en
la via publica en la que se visualiza a los imputados y las prendas que vestian. Es
decir, que ya existian imdgenes claras e individualizadas de cada uno de los
sujetos para poder realizar el cotejo posterior, independientemente de la
indicacion que los encausados habrian realizado.

Sumado a lo antes expuesto, testigos del evento, durante el desarrollo del
juicio -como se vera en lo que sigue- sindicaron en cada caso a los imputados y/o
describieron la ropa que vestian, lo que permite reafirmar que, prescindiendo de
la indicacidon que habrian realizado los imputados respecto de la vestimenta, se
habrian obtenido los mismos resultados, lo que sella la suerte de este planteo.
Méxime tomando especialmente en consideracion que los peritos en
levantamientos de rastros dirigieron su labor a incautar todos aquellos elementos
que presentaran manchas de presunto tejido hematico, tal como lo afirmaron en

el debate.
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En igual sentido, debo inclinarme por el rechazo respecto del pedido de

nulidad del aporte de claves de los teléfonos celulares incautados, dado que no
resultdé determinante para que la informacidn sea obtenida.

En efecto, también se cuenta con cauces independientes y concretos que
conducian al mismo resultado, esto es la extraccidon de la informacion contenida
en los teléfonos.

Al igual que ocurrio6 con la individualizacién de las prendas,
prescindiendo del aporte de las claves, se habria llegado a obtener la informacion
contenida en los teléfonos. En ese orden de ideas debe recordarse lo manifestado
por los peritos dependientes de la Policia Federal que depusieron en la audiencia
de debate, en virtud de haber realizado la extraccion de la informacion y/o
contenido de tales teléfonos. Al respecto, los funcionarios Javier Ferreyra,
Ignacio Vila y Fernando Alves, expusieron que, para realizar la tarea de
extraccion, utilizaron el UFED TOUCH II de la firma Cellebrite, en conjunto
con el software asociado UFED Physical Analyzer y destacaron que la
aplicacion UFED posibilita el desbloqueo de los aparatos bloqueados, segun el
caso, permitiendo el acceso a su contenido.

Por otro lado, y esto aplica respecto de los dos pedidos nulificantes, si
bien el Estado confiere facultades al Ministerio Publico Fiscal para ordenar
diligencias que impliquen minima o simples intervenciones respecto de las
personas imputadas, nada impide que un imputado aporte la informacién de
manera voluntaria, siempre que ello se haga sin presiones y/o coaccion. En este
caso en particular, en el marco del allanamiento donde se practicaron las
cuestionadas diligencias, segin se extrae de los testimonios producidos en el
juicio, los imputados colaboraron voluntariamente con el procedimiento sin que
se les haya impuesto coaccion o compulsion para tales fines. Remarco la
presencia del Agente Fiscal en gran parte del acto, asi como testigos de

actuacion y hasta la propia locataria del lugar viendo lo que sucedia. Los
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funcionarios policiales que concurrieron al debate recordaron que los imputados

estaban tranquilos.

En ese contexto antes aludido, no se observa que el aporte voluntario de
los imputados de los datos que integran el pedido de nulidad, hayan sido hechos
mediante amenazas, coaccidon o promesa de represalias futuras, todo lo contrario,
advierto que fueron aportes voluntarios en pos de colaborar con la investigacion.

En razon de su clara explicacion traigo a colacion lo desarrollado en el
fallo dictado en Expediente N° 88/2019 -Incidente N° 188 “Querellante
Etchebet, Pedro y otros, imputados Stornelli, Carlos y otros s/Incidente de
Nulidad”-, en el cual, al evaluarse una tematica similar de aporte de datos
telefonicos, la Camara Federal de Mar del Plata se expresd rechazando el pedido
nulificante en base a argumentos como el siguiente: ““...Mas alla de las diversas
opiniones doctrinarias que existen al respecto, lo cierto es que lo que prohibe
esta garantia constitucional es que el imputado se vea compelido o forzado a
aportar datos que puedan perjudicarlo, y que ello solo puede ocurrir a partir de
manifestaciones de voluntad que exterioricen ideas o pensamientos propios de su
fuero intimo, pero en ningin caso abarcan situaciones en las cuales el imputado
es sometido a una investigacion judicial como ‘objeto’ de prueba, en cuyo caso
el sistema normativo autoriza el ejercicio de la potestad estatal minima,
proporcionada y razonable como para obtener ciertos datos que son
imprescindibles para la continuacion de la pesquisa o la averiguacion de la
verdad en el caso concreto...”.

Para finalizar, tal como lo remarcara el representante del particular
damnificado, no paso por alto que, en el marco de la diligencia, uno de los
imputados (Thomsen), segun refirieran los policias intervinientes, menciond a
Pablo Ventura como el propietario de las zapatillas color negras marca Cyclone,
lo que motivo el inicio de una pesquisa policial dirigida al nombrado, con las

consecuencias conocidas por todas las partes. Lo anterior, claramente, confirma



PROVINCIA DE BUENOS AIRES
POIXER JLIDMCIAL

el cauce independiente de investigacion que ya estaba en curso, desde que no les

llevdo mucho tiempo a los investigadores determinar que en realidad dicho
calzado pertenencia al mencionado Maximo Pablo Thomsen.

Consecuentemente, no habiéndose vulnerado garantia constitucional
alguna, propongo rechazar el planteo efectuado por la defensa en tal sentido.

Voto por la negativa en relacion a los pedidos de nulidad, por ser ello mi
sincera conviccion. (arts. 203 “a contrario sensu”, 210 y sgs. del CPP).

A la misma cuestion el Dr. Rabaia dijo:

Que adhiere a la opinion de la colega pre opinante por los mismos
fundamentos

A idéntica cuestion el Dr. Lazzari dijo:

Que vota por la negativa, por los mismos fundamentos y por ser su

sincera conviccion

Segunda: ;Estd probada la existencia del hecho en su exteriorizacion
material y en su caso, la participacion de los acusados?

A la segunda cuestion planteada, la Doctora Castro dijo:

Como aclaracion previa adelanto que estimo de toda conveniencia tratar
conjuntamente la materialidad ilicita y la atribucion de responsabilidad penal
endilgada a los acusados, asi como los planteos efectuados por la defensa
vinculados a tales puntos, por lo que por razones metodologicas abordaré en lo
que sigue ambos extremos de la imputacion penal, recordando que:
“...Revistiendo la sentencia el caracter de acto complejo que no reconoce
particion en compartimentos, donde el veredicto en su totalidad implica
determinar el sustrato factico de la sancion” (T.C.P.; Sala I; 103), ello asi pues:
“La sentencia es un todo inescindible, cuyas partes se relacionan y
complementan entre si, por lo que la remision a otros puntos tratados en la

misma es absolutamente valida...” (T.C.P.; SalaII; 4495 y S.C.B.A., P 37550).
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I- En base a los elementos de conviccidn incorporados legalmente a la

causa durante el desarrollo del debate, conforme lo autoriza el art. 209 del
Codigo de Procedimiento Penal, tengo por legal y plenamente probado que: el
dia 18 de enero de 2020, pasadas las 4:30 hs., en la localidad de Villa Gesell, en
la via publica, mas precisamente en las inmediaciones de las calle 3 entre
Avenida Buenos Aires y Paseo 102, los ocho acusados Maximo Pablo Thomsen,
Ciro Pertossi, Ayrton Michael Viollaz, Lucas Fidel Pertossi, Enzo Tomas
Comelli, Matias Franco Benicelli, Blas Cinalli y Luciano Pertossi, acordaron
atacar a golpes a quien en vida fuera Fernando Baez Sosa, con quien instantes
previos habian -parte del grupo de mencién- mantenido un altercado en el
interior del local bailable Le Brique, lo que motivo que personal de seguridad
del local expulsara a algunos de ellos y que otros salieran por propia voluntad.
Asimismo, y por el mismo altercado, fue expulsado del local bailable de
mencion Fernando Bdez Sosa, por lo que los amigos que al nombrado
acompafiaban hicieron lo propio. Asi fue que en circunstancias que Fernando
Béez Sosa se encontraba junto a su grupo de amigos en la vereda de enfrente a
Le Brique conversando, conformando un circulo, todos de pie, los ocho
imputados se organizaron para atacar a golpes al nombrado, por sorpresay desde
dos frentes sin que la victima pudiera advertir lo sorpresivo del ataque. De tal
modo, a las 4:44 horas, aproximadamente, Enzo Tomas Comelli lo golpeod por la
espalda a la vez que Ciro Pertossi -en simultdneo- lo hizo de frente. Como
consecuencia de tales golpes, Fernando Baez Sosa, cayd de rodillas al piso y
luego, cuando ya se encontraba reducido, en el suelo y sin posibilidad de
defensa, parte del clan criminal -Maximo Pablo Thomsen, Ciro Pertossi,
Luciando Pertossi, Matias Franco Benicelli y Enzo Tomdas Comelli,
aprovechando el estado de indefension en el que luego de los dos primeros
golpes quedd la victima, con claras intenciones de acabar con la vida de

Fernando Bé4ez Sosa, continuaron agrediéndolo brutalmente, con patadas
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esencialmente dirigidas a la cabeza y otras al cuerpo, como asi también con

golpes de puio, causandole lesiones de tal entidad que le provocaron la muerte
por paro cardiorrespiratorio por shock neurogénico producto de los multiples
traumatismos de craneo que generaron una hemorragia masiva intracraneana
intraparenquimatosa, como asi también lesiones de gravedad en el higado, en los
pulmones y en el intestino grueso. A su vez, los tres sujetos restantes, Lucas
Fidel Pertossi, Ayrton Michael Viollaz y Blas Cinalli, luego de ver en el estado
de absoluta indefension en que quedod la victima inmediatamente después de
recibidos los dos primeros golpes y el accionar de sus consortes, apoyaron a los
coautores y, de acuerdo al rol que cada uno asumiria en el ataque focalizado en
la victima fatal, prestaron una colaboracion, si bien no imprescindible, lo
suficientemente apta para favorecer la consumacion del crimen; en tal sentido
propinaron golpes de pufio y patadas a Ignacio Vaudagna, Juan Manuel Pereyra
Rozas, Juan Bautista Besuzzo, Lucas Begide y a Toméas Agustin D’ Alessandro,
con el objeto de evitar que los mencionados amigos de Fernando Bdez Sosa
pudieran socorrerlo, causdndole a los mencionados lesiones que fueron
caracterizadas como leves. Asi fue que Vaudagna presentd una tumefaccion en
region retro auricular izquierda; Pereyra Rozas una tumefaccién en pomulo
derecho; Besuzzo traumatismo en el labio inferior; Begide tumefaccion
supraciliar derecha y D’Alessandro excoriaciones en ambas rodillas, cara
anterior, y ambos codos, hematoma en region peri auricular, eritema en 0jo
izquierdo, excoriaciones multiples en region cara antero lateral derecho de cuello
lineales, hematoma y excoriaciones en labio inferior y region peri bucal.

Luego de acabar con la vida de Fernando Bdez Sosa, segundos después de
las 04:45 horas, los ocho imputados se alejaron del lugar.

A. Como se advierte de la plataforma factica que tengo por demostrada,
me aparto parcialmente del alcance que los acusadores adjudicaron al suceso que

nos convoca. Puntualmente el andlisis pormenorizado de la prueba reunida en el



PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JLIICIAL

juicio me ha convencido que el plan originario en el que los ocho acusados se

confabularon consistio, en su origen, en atacar a golpes a Fernando Baez Sosa. A
tal fin, se organizaron para golpearlo brutalmente, en grupo, como en otras
ocasiones y respecto de otras personas ya lo habian hecho. Retomaré este punto
luego de algunas consideraciones que entiendo oportuno sefialar.

A lo largo del extenso debate que precedid a este pronunciamiento, hemos
visto infinidad de veces distintos videos -a los que més adelante me referiré y
que integran el plexo probatorio- en los que quedaron registrados ciertos
fragmentos de aquella fatidica noche. Me interesa destacar algunas cuestiones
que resultan de interés, ya que tales imagenes en las que se precisan horarios de
grabacion, analizadas junto a los testimonios recibidos en la audiencia de vista
de causa, brindados por quienes presenciaron desde distintos angulos la
secuencia del ataque, el antes y el después de la muerte de Fernando Baez Sosa,
permiten responder las preguntas que debi necesariamente durante el analisis de
las pruebas que me permitieron tener por demostrado el hecho y las
responsabilidad de cada uno de los imputados con el alcance dado supra.

Lo primero que advierto es que desde que el grupo de los acusados es
sacado por personal de seguridad de Le Brique, hasta que comienza el ataque a
Fernando Baez Sosa, transcurrieron aproximadamente diez minutos. Pude
observar también que Fernando, una vez afuera del local bailable cruzo la calle
(Avenida 3) hacia la vereda de enfrente, tranquilo, con su camisa en la mano.
Supimos en el juicio que salid también a instancias del personal de seguridad
con motivo de un altercado que -junto a algunos de sus amigos- mantuvo con
parte de los imputados en el interior del local. Se observa en las imagenes
tomadas por las camaras de seguridad de Le Brique, a los imputados saliendo
por la cocina del lugar. En el caso de Thomsen, las imagenes ilustran acerca de
su gestualizacion amenazante, la fuerza ejercida por uno de los custodios para

lograr contenerlo -dentro del local- y luego al momento de la salida -también
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contenido por personal de seguridad- puede vérselo particularmente exaltado.

Esta circunstancia, sumada a los testimonios de los amigos de Fernando que
depusieron en la audiencia, respondi6é a mi pregunta acerca cual fue el motivo
por el cual los ocho acusados decidieron atacar a golpes a Fernando Baez Sosa a
la salida del local.

Los testigos -amigos de Fernando- manifestaron que luego de que el
nombrado fue sacado del local bailable, salié todo el grupo a su encuentro.
Fernando habia comprado un helado en un kiosco, y luego, se quedaron todos
alli, en cercanias del kiosco, enfrente de Le Brique, conversando, acerca del
incidente ocurrido, el que ya habian dado por terminado. Esta escena, ademas, se
visualiza en las imagenes de video tomadas por Lucas Fidel Pertossi con su
teléfono, en el que se observa a la victima junto a sus amigos, quedando
registrado en el mismo video el inicio del ataque.

A su vez, las camaras municipales ubicadas en las inmediaciones del
suceso, registraron el momento en que todo el grupo de los acusados, junto a dos
masculinos no vinculados a este decisorio, cruzaron desde Le Brique, luego de
ser expulsados, hacia la vereda de enfrente, es decir, hacia el mismo lugar en que
la victima se encontraba junto a un grupo de amigos. Se advierte también el
momento en que personal policial, que habitualmente estaba apostado en el
lugar, se alejo hacia otra zona -segin el aporte de algunos testigos- por un
conflicto aparentemente surgido a la vuelta del local bailable.

Luego, se visualiza en el registro filmico tomado por la misma cdmara de
seguridad, un foco de conflicto que se sucedia al lado de un vehiculo color gris
que se encontraba estacionado en la vereda de enfrente a Le Brique, es decir,
donde Fernando conversaba en una rueda de amigos. Digo “foco de conflicto”,
porque lo que se advierte en ese registro filmico es un movimiento agitado de
personas que no logran distinguirse. Sin embargo, el complemento de esas

imagenes, junto con las tomadas por un particular desde la vereda de enfrente al
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lugar donde se encontraba la victima -aportado a la causa- permitio establecer

que se tratd del momento y lugar donde Fernando esta siendo atacado y
finalmente ultimado por parte del grupo criminal.

En este ultimo video al que hago referencia, se observa un vehiculo gris
(supimos que se trataba de un Volkswagen Vento) advirtiéndose -ahora si- dos
focos de conflicto en derredor del mismo: uno detrés del auto, el que se visualiza
con claridad, mientras que el otro se esta desarrollando sobre la vereda, en lo que
seria el costado delantero derecho del vehiculo, tratdindose éste el lugar donde
Fernando Baez Sosa esté siendo brutalmente golpeado. Esta informacion -que es
en ese lugar donde la victima fue ultimada- se obtiene a partir del testimonio de
las personas que presenciaron el suceso desde distintos dngulos y también se
observo en otro de los videos de causa reproducidos, en el que quedd registrado
el ultimo momento del ataque: Fernando tendido, en estado de inconciencia en la
vereda, los ultimos golpes, Maximo Thomsen y Ciro Pertossi junto al mismo y la
partida del lugar del todo el grupo.

Cabe destacar también algunas circunstancias que emergen de la
visualizaciéon de los videos que menciono y, en particular del que registrd
parcialmente el momento del ataque: a) de la compatibilizacion horaria de los
distintos videos observados, puede afirmarse que la secuencia del ataque a
Fernando Béez Sosa dur6é no mas de cincuenta (50) segundos; b) de los ocho
acusados -si bien se tratd de una secuencia que podriamos llamar dindmica, en el
sentido que algunos se movian desde la parte de atras del auto hacia el sector
delantero, algunos de ellos permanecieron siempre alrededor de Fernando,
extrayéndose de los testimonios que mas adelante abordaré, “que se turnaban”
para pegarle; c) que mientras Fernando era ultimado, tres de los procesados, que
veian lo que estaba sucediendo, colaboraron con los agresores directos del
nombrado, golpeando a algunos de los amigos que intentaron ya sea, disolver el

conflicto o acercarse a Fernando; d) que quienes atacaron directamente a
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Fernando Baez Sosa cuando estaba tendido en el piso, sin reaccion ni ejercicio

de defensa alguna, dirigieron su voluntad a matarlo aprovechandose del estado
de absoluta indefension en que ya se encontraba la victima.

En esa inteligencia, y conforme se demuestra a partir de la valoracion de
la prueba que seguidamente se resefiard, considero demostrado quiénes resultron
ser coautores del evento que nos ocupa, por la exteriorizacion de la accion que
cada uno dirigi6 al momento del hecho y que encuentra sustento en las
evidencias reunidas: Maximo Pablo Thomsen, Ciro Pertossi, Luciano Pertossi,
Matias Benicelli y Enzo Toméas Comelli. Por su parte, resultaron participes
necesarios del suceso: Lucas Fidel Pertossi, Ayrton Michael Villoaz y Blas
Cinalli.

B. Resulta oportuno, previo al andlisis y valoracion de la prueba ventilada
en el juicio, exponer las razones por las que no se ha visto vulnerado el principio
de congruencia, tal como lo sostuvo en su alegato el letrado defensor, Dr. Hugo
José Tomei.

En efecto, al momento de formular sus alegaciones finales, el Sefor
Defensor Particular, Doctor Hugo José Tomei, requiri6 la absolucion de sus
asistidos, por entender “...que el hecho no esta probado...”, alegando para ello
la afectacion al principio de congruencia, pues a su criterio durante el debate

b

“...los acusadores probaron otro hecho...”, sosteniendo que a sus ahijados
procesales oportunamente se les recibi6 declaracion a tenor de lo normado por el
articulo 308 del digesto de forma y luego se requirid la elevacion a juicio por el
hecho que ha sido calificado como Homicidio doblemente agravado por el
concurso premeditado de dos o0 mas personas y por ser cometido con alevosia en
concurso ideal con Lesiones leves (articulos 54; 80, incisos 2 y 6, y 89 del
Codigo Penal) en términos de coautoria funcional, esto es, describiendo que los

imputados se distribuyeron funcionalmente los roles comisivos en el hecho,

mientras que, al momento de formular los alegatos finales, los acusadores
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sostuvieron que todos los inculpados golpearon a Fernando Bdez Sosa,

causandole la muerte.

Como se adelanto, ese planteo no tendra favorable acogida, pues del
confronte de los actos procesales pertinentes a fin de constatar la descripcion
factica contenida en las declaraciones a tenor de lo normado por el articulo 308
del Coédigo Procesal Penal, asi como en el requerimiento de elevacién a juicio y
en los alegatos de los acusadores, surge que la materialidad factica que emana de
dichos actos procesales ha permanecido, en lo sustancial, inalterada a lo largo
del proceso, por lo que no existe afectacion al principio de congruencia que
conduzca a la indefension.

Y no contraria tal afirmacidon la circunstancia de que al momento de
prestar las respectivas declaraciones a tenor de lo normado por el articulo 308
del Cédigo Procesal Penal y en la requisitoria de elevacién a juicio los
encartados hayan sido acusados en caracter de coautores con remision a la teoria
de la coautoria funcional del hecho y al momento de formular los alegatos
finales los acusadores hayan sostenido que todos ellos contribuyeron a causar el
resultado muerte aplicando golpes a la victima, pues ambos casos quedan
encuadrados en las previsiones del articulo 45 del Codigo Penal, es decir, ambas
perspectivas dogmaticas aluden al autor y con idéntica escala penal. Por lo tanto,
resulta intrascendente en el caso la variacion con relacion a la intervencion que a
los imputados les cupo en los injustos, pues la misma no tiene incidencia en los
tipos penales seleccionados ni en la pena, de modo que no se constata la
afectacion al derecho de defensa en juicio ocasionada por la supuesta violacion
al principio de congruencia.

Por otra parte, es del caso sefialar que la violacion a este principio se
verifica ante la ausencia de identidad féctica entre el suceso por el que los
imputados resultan condenados y el enunciado en la acusacion intimada. Lo

relevante asi es que la plataforma factica descripta en la sentencia ha de ser
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congruente, en lo sustancial, con la contenida en la requisitoria de elevacion a

juicio. Ello, pues la sentencia condenatoria debe recaer sobre el mismo hecho
que fue objeto de acusacion y que tanto los imputados como su defensa técnica
tuvieron la posibilidad de contrarrestar, ya que si ello no sucediera se estaria
vulnerando la garantia de la defensa en juicio (articulo 18 de la Constitucion
Nacional).

Ahora bien, el principio de congruencia no implica que deba existir una
absoluta y total identidad entre el sustrato factico contenido en el acta de
declaracion a tenor de lo normado por el articulo 308 del Codigo Procesal Penal,
en la requisitoria de elevacion a juicio, en los alegatos de la acusaciony en la
sentencia, sino que el hecho puede ser modificado a lo largo del proceso,
siempre que no sea alterado en lo sustancial. Es que las modificaciones que no
alteran en su esencia la plataforma factica no implican violacion al derecho de
defensa en juicio, pues no impiden a los acusados ejercer la defensa material y
técnica de las imputaciones que pesan en su contra.

Por lo hasta aqui expuesto, al no haberse alterado la plataforma factica en
lo sustancial, no se verifica violacidn al principio de congruencia y, por lo tanto,
no existe afectacion al derecho de defensa en juicio, por lo que corresponde
rechazar el planteo efectuado por el Sefior Defensor Particular.

C. Dicho esto y a la luz de la evidencia obtenida en el juicio y analizados
los planteos de las partes, corresponde resaltar que lo controversial en el caso
esta centrado en el momento en que aparece el dolo directo de matar.

Como ya lo adelanté, los acusadores -publico y privado- entendieron
demostrado que los ocho sujetos cuya situacion procesal se analiza, pergefiaron
un plan con el objetivo central y univoco de matar a Fernando Béaez Sosa,
actuando sobre seguro y sin riesgo para si mismos. Sin embargo, afirmar que el
suceso luctuoso fue planificado desde su inicio por los acusados con la directa

intencion de matar (dolo directo), implicaria sin mas, analizar el hecho ex posty
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no ex ante, es decir, es solo partiendo del resultado muerte que puede sostenerse

tal aseveracion. Si podria afirmarse el sobrevuelo en este tramo, de un dolo
eventual de homicidio, cuestion de cuyo analisis prescindo, en virtud de la
solucion que entiendo aplicable al caso.

Es que el dolo debe inferirse inductivamente del andlisis de las
circunstancias de modo, tiempo y lugar que rodearon el suceso, conforme a las
reglas de la logica, la psicologia y la experiencia comun. En este orden de ideas
y del analisis y valoracion de la prueba que en lo que sigue habré de resenar, se
advertira que diversos aspectos que se han evidenciado a partir de la
inmediacion del juicio, dan sustento a la plataforma factica con el alcance
precedentemente descripto.

En este orden de ideas y conforme quedé demostrado -con el grado de
certeza que requiere esta etapa- los ocho acusados planificaron la golpiza que
propinarian a la victima, motivados en el altercado que previamente habian
mantenido con el mismo -y algunos otros- en el interior del local bailable Le
Brique. Sin embargo, y mas alla de que se infiere de la prueba colectada que el
ataque estaba dirigido exclusivamente a Fernando Baez Sosa, lo cierto es que no
puede soslayarse que el nombrado se encontraba, al momento del comienzo de
ejecucion de la accidn, rodeado por varios sujetos masculinos, de lo que puede
inferirse que los atacantes a priori previeron una confrontacion con el grupo para
lograr propinar la golpiza feroz originalmente planeada, mas alla de que por las
circunstancias que se extraeran de la resefia probatoria, sortearon las dificultades
que se les presentaron. En el contexto en que los hechos tuvieron lugar, el dolo
directo que requiere el accionar en su origen, con el alcance y en el momento
que lo sefialan los acusadores, no se condice con lo que realmente al comienzo
ocurrio.

Ahora bien, la situacion para los acusados cambia cuando la victima

queda inmovilizada, semi inconsciente y a merced de los atacantes. La brutalidad
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de los golpes que en tal situacion parte del grupo continuaron propinandole hasta

dejarlo sin signos vitales, me permite afirmar que en tales circunstancias,
internalizaron -actualizando su propio conocimiento- y encaminaron su voluntad
conjunta y en un todo de acuerdo, a darle muerte a Fernando Béaez Sosa.

Es necesario poner de resalto para explicar el punto, que el dolo y su
concreto contenido tanto en el plano cognitivo como en el volitivo, al resultar
una realidad psicologica, o sea un proceso psiquico singular, no es demostrable
-al menos en el estado actual de la ciencia- en forma directa, ni obviamente
resulta directamente perceptible a través de los sentidos, por tratarse de un
proceso que no deja huellas. Su prueba entonces es de naturaleza indirecta, y
debe inferirse a partir de aquellos indicios que puedan surgir de la forma exterior
del comportamiento, de las circunstancias que rodearon su realizacion y de la
actitud anterior y posterior del sujeto activo verificables a través de los
eventuales informes periciales de tipo psicologico y psiquiatrico que se hubieran
producido, de los testimonios de la victima o de terceras personas que
presenciaron el hecho o atin de la propia confesion del acusado (cfr. Causa N°
17.120. Sala V. T.C.P. Rec. Casacidn interpuesto por el querellante en Causa N°
1182, seguida a C.R., del 18/08/2.005; entre otras)

Es que los datos objetivamente valorables de acuerdo con las reglas de la
comun experiencia reflejan en el mundo material 1a voluntad de los agentes. La
acreditacion de este elemento (dolo) como ya se sefalara, no escapa a las reglas
de la apreciacion de la prueba que rige nuestro sistema procesal penal.

Es por ello que la solucion respecto de su acreditacion debe buscarse en la
conducta externa desplegada para lograr determinado fin. Actia con dolo
directo, el autor que esta consciente de realizar con su accidn los elementos del
tipo objetivo...” (Conf. Edgardo Alberto Donna, “Teoria del delito y de la
pena”, Tomo II, Ed. Astrea 1193, pagina 103).
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En esa inteligencia, y volviendo al caso en estudio, qued6 palmariamente

evidenciado luego de la sustanciacion del juicio que, cuando la victima, después
de los -al menos dos- primeros golpes quedd en estado de semi inconsciencia,
tendido en el suelo, a merced de sus atacantes, en absoluto estado de
indefension, la actuacion de los sujetos activos estuvo, -ahora si- guiada por la
inequivoca intencion de causarle la muerte, pues es recién alli donde aparecen
claramente en el accionar de los autores los elementos congnoscitivos y volitivos
direccionados a producir el resultado. Por su parte, tres de los acusados,
decidieron, atin cuando el objetivo golpiza ya estaba cumplido -con los dos
primeros golpes, atento el estado que ocasionaron en la victima los mismos-
colaborar con quienes emprendieron las acciones homicidas, del modo en que lo

describi en la plataforma factica enunciada al comienzo de esta cuestion.

II- En lo que sigue, efectuaré el desarrollo de la prueba que sustenta la
materialidad delictiva tal como la he descripto y la responsabilidad de los
acusados en el evento, con el alcance adjudicado a cada uno de ellos.

Es oportuno destacar previamente que, durante la sustanciacion del
debate, se recepcionaron ochenta y siete (87) testimonios. Asimismo, que forman
parte de la evidencia probatoria del caso, varios videos que les fueron exhibidos
a los comparecientes -segun el caso- en los que los testigos fueron apoyando el
testimonio que precedio la exhibicion. En tal sentido, adelanto que integran la
prueba de causa distintos videos de los cuales destaco: video grabaciones de
secuencias tomadas en el interior del local bailable Le Brique -obtenidas de las
camaras de seguridad del comercio-; del exterior o inmediaciones del mismo
-obtenidas de las camaras de seguridad municipales-; del momento de comienzo
del ataque a Fernando Baez Sosa -extraidas del teléfono incautado a Lucas

Pertosssi- asi como del momento mismo del suceso que nos convoca. En este
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ultimo caso, se visualizaron dos videos que fueron aportados por particulares

(cuyos datos personales se desconocen) a un medio periodistico que los presento
durante la investigacion; uno de ellos fue tomado desde la vereda de enfrente al
suceso en el que puede observarse un vehiculo gris -Volkswagen Vento-
estacionado y como ya lo mencioné en las consideraciones previas, se advierten
alli dos focos de conflicto: uno en lo que seria la parte delantera derecha del
vehiculo -por lo que pueden visualizarse los movimientos y las figuras de los
atacantes pero no a la victima, pues como se vera ya esta tendida en el suelo- y el
restante donde se observa con mayor claridad a un joven que resultd ser Tomas
D’Alessandro -amigo de Fernando- mientras es golpeado por los participes del
suceso delictivo. Por tltimo, las restantes imdgenes registradas por un particular,
fueron tomadas desde la vereda misma donde Fernando Béez Sosa fue atacado.
Alli quedaron registrados los ultimos segundos de dicho ataque y la partida del
lugar de los acusados.

Las indicaciones que precedentemente realizo, entiendo que ayudaran en
la lectura de los testimonios que en lo que sigue abordaré.

Como segunda aclaracion previa a la resefia probatoria y su valoracidn,
adelanto que en primer lugar resefiaré las declaraciones prestadas por los testigos
presenciales del suceso que se analiza. En tal sentido, en primer término,
abordaré los testimonios prestados por los amigos de la victima que la
acompafnaban aquella noche y vivenciaron tramos del suceso. A partir de los
mismos pude reconstruir el incidente previo ocurrido en el interior de Le Brique;
las circunstancias de modo, tiempo lugar en que los acusados atacaron a
Fernando Béez Sosa, lo que sigui6 a dicho ataque -el homicidio- y -en algunos
casos- el rol desempefiado por los sujetos activos, como asi también los
momentos posteriores al deceso.

Luego, sobre el mismo punto, analizaré las declaraciones testimoniales

del personal de seguridad que aquella noche intervino en el incidente ocurrido en
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el interior del local bailable, asi como en la expulsion de quienes lo

protagonizaron, para luego referirme a aquellas personas que ocasionalmente
presenciaron el hecho en la via publica y que aportaron detalles del ataque
mortal, asi como -en algunos casos- sefalaron a los sujetos activos y el/los rol/es
desempefiado/s por cada uno en el suceso.

Finalmente se analizara la restante evidencia traida por las partes al juicio,
desentrafiando su valor probatorio a los efectos de sustentar los extremos de la
imputacion penal bajo estudio.

A. Testigos presenciales

Declaraciones testimoniales de los amigos de Fernando Baez Sosa que

comparecieron a debate.

En lo sustancial se extrae del aporte de las mismas, que dentro del local
bailable Le Brique, tuvo lugar un incidente que motivdo que el grupo de los
acusados fuera expulsado del lugar, asi como también que la victima tomo parte
en el mismo -por lo que fue sacado por personal de seguridad o invitado a
retirase-. Asimismo, a partir de los relatos que siguen, quedo6 evidenciado que
luego de tal incidente, los acusados ubicaron a Fernando Béez Sosa visualmente
en el exterior del local y en forma organizada arremetieron contra el mismo
mancomunadamente.

1. Lucas Santiago Filardi previo a adentrarse en la noche del hecho,
realizd a instancias del Ministerio Publico Fiscal un breve relato que viene al
caso transcribir, ya que ilustra acerca de como era Fernando Baez Sosa desde la
visién de sus amigos y por qué estaban en Villa Gesell aquella fatidica noche. Si
bien estos son aspectos no controversiales coadyuban y dan un marco a la
situacion. En tal sentido, manifestd ante el Tribunal “...Fer arranco en primer
afio con nosotros, ahi lo conoci. La amistad se fue forjando a lo largo del
secundario, en tercer aflo nos hicimos muy amigos, teniamos un grupo muy

unido...”. Mencion6 que en el grupo de amigos todos se parecian un poco a
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‘...Somos similares en todo sentido. Era buen pibe. Entre nosotros

3

Fernando.
nunca hubo problemas, disputas como las que nos traen aca. Fer era muy puro,
no habia maldad en €I, era muy honesto, se esforzaba mucho por todo. Tuvimos
la suerte que nuestros padres nos paguen el viaje a Villa Gesell y Fer trabajo
todo el afio porque se lo queria pagar ¢él...”.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, contd que a lo largo
del afio se solian juntar en casas. “...Nos juntabamos a comer. Después si habia
salidas nocturnas a boliches. Era una salida normal, comin de boliche.
Pasabamos por McDonald’s y volviamos. Yo, particularmente, no iba muy
seguido a boliches...”.

Declar6 que el viaje a Villa Gesell era el segundo que hacian con el grupo
de amigos. “...El ailo anterior habiamos ido al mismo hostel. Era un poco repetir
lo que habiamos hecho el afio pasado porque nos habia gustado. Saliamos al
centro civico. Habia noches que ibamos a caminar por la avenida principal y
entrar a los lugares donde hay juegos y, otras noches, haciamos salidas de
boliches...”.

Ante otra pregunta, afirmo que ¢l y sus amigos llegaron a Villa Gesell el

3

jueves anterior al dia del hecho. *“...Era la segunda noche que estidbamos en
Gesell cuando ocurri6 este hecho...”.

Puntualmente y adentrandose en la noche de los hechos manifesto:
“...Esa noche cenamos en el hostel, a la tarde habiamos decidido ir a ‘Le
Brique’. Fuimos todos juntos al boliche caminando. En caminata quedaba a 10
minutos. Entramos normalmente, estdbamos arriba, habremos llegado
aproximadamente a las 12, algunos se quedaron abajo y otros subimos, porque
creo arriba habia menos gente...”. Que a las 3:30, aproximadamente, bajo.
“...Creo que se escuchd un bullicio en el lugar. Al bajar veo que un patovica lo

estaba agarrando a Fer, llevandolo hacia afuera. Veo a Santiago Corbo y Lucas

Begide acompafidndolo. Fer tenia la remera rota por el patovica. También salid
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Fede Tavarozzi. Corbo y Begide se quedaron hablando con los patovicas en la

vereda. Fer me pidi6 si lo acompafiaba hasta el quiosco a comprar un helado. Le
pregunté qué pasé y me dijo como que lo estaban molestando a Juli. Que les
dijeron que pare y se la agarraron con ellos. Ahi el patovica lo agarrd a él.
Después, Corbo y Begide cruzaron con nosotros. Estaba hablando con Fer a
quien lo tenia delante mio. Creo que al final terminaron saliendo todos mis
amigos. De repente vienen por mi derecha los imputados a empezar a pegarle a
Fer; yo estaba al lado, pero al que golpearon y tiraron al piso fue a Fer. Cuatro o
cinco personas lo golpeaban. A D’Alessandro también le estaban pegando del
lado de la calle. E1 momento inicial fue un impacto, ninguno se lo esperaba. Yo,
por mi parte, les digo ‘por favor, basta’, uno de ellos me amaga. Yo me vuelvo
como del susto. Juan Bautista Besuzzo les dice basta. Después, yo vuelvo a
decirles ‘basta’, y ahi uno me pega y caigo arriba del capot de un auto, me habia
quedado como raspado el costado izquierdo de la cara. Al intentar frenarlo caigo
arriba del auto; vuelvo a intentar frenar la golpiza y Santiago Corbo me dice
‘pard, pard, no te metas de nuevo’. El hecho duro 2 o 3 minutos. Fue un
momento, pero se te hace eterno...”.

Al exhibirsele una foto del lugar del hecho, indicd que ¢l estaba en la
vereda de enfrente al local bailable “Le Brique”. “...Los imputados vienen de
acd...” (indico cantero existente en el lugar).

Le respondi¢ al Sefior Agente Fiscal que ¢l estaba hablando con Fernando
normalmente. ““...Con la primera pifia se cayd, llegd a poner las manos, intento
levantarse y de ahi empezaron pifias y patadas y no pudo levantarse mas...”.

Que los agresores fueron directamente a pegarle a Fernando. ... Vinieron
un gran numero por ese lado, seis o siete. Tres o cuatro pegandole a Fer mismo y
un par como limitdndonos a nosotros, evitando que nos acerquemos...”.

Ante otra pregunta, afirmo que a Fernando le pegaban patadas en el pecho

y la cabeza. “...Si bien fue una golpiza, lo que nos pasd, bah, lo que me pasd, es
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que fue la primera experiencia que viviamos de pelea y la primera vez que

veiamos a alguno de nosotros golpeado. Jamas pensé que lo habian matado.
Cuando ellos se van, Fer queda tirado boca arriba, como tosiendo sangre. Lo
pusimos de costado. Cuando tosi6 sangre pensé que estaba vivo. Luego llegd un
sefior que chequeo signos vitales y dijo ‘no tiene pulso’. Recuerdo que llegd una
chica que hizo algunas maniobras para ver como estaba. Después llegd un
policia que chequed que no tenia pulso. Empezaron a hacerle RCP y ahi cai.
Nosotros pensdbamos que iba al hospital, lo atendian y, a lo sumo, nos
volviamos antes de las vacaciones. Alguno llamo6 a la ambulancia. Mientras
tanto le seguian haciendo RCP. Cuando llegd la ambulancia lo trasladaron al
hospital. Algunos de nosotros fuimos al hospital, otros al hostel y de ahi a la
comisaria. Me fui con D’Alessandro que también habia sido golpeado.
Queriamos ir al hospital para que lo atiendan. Pasamos por el hostel a buscar un
buzo. Nos pedimos un remise al hospital para chequear a D’ Alessandro y ahi mi
vieja, con la que habia hablado cuando acaban de decirnos que no tenia pulso,
me llama para avisarme que Fer habia fallecido. Le dije al remisero que volviera,
ya no importaban los raspones de D’Alessandro. En la comisaria traté¢ de ser
cauto con la noticia porque no sabia si todos estaban al tanto. Lo confirmé con
Santiago Corbo. De ahi nos trasladaron a la fiscalia a prestar declaracion.
Participé en ruedas de reconocimiento; creo que estoy en condiciones de
reconocer. Creeria que la persona que me pegd es Luciano Pertossi. También le
estaba pegando a Fer...”.

Dijo que ellos prestaron declaracion testimonial poco tiempo después de

3

cometido el hecho. ... Al toque. Si fue a las 5 de la mafiana, a las 6 estdbamos
declarando...”.
Afirm6 que no podia decir los nombres de quienes le pegaron a Fernando,

pero que si estaba en condiciones de reconocer sus rostros.
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Se le exhibieron videos. El primero corresponde a un registro filmico

tomado desde el celular de uno de los imputados. A continuacion, se le exhibid
otro video, donde se aprecia el primer golpe recibido por Fernando Baez Sosa.

(13

El testigo manifestd “...Soy el de remera blanca. El de atrés es Fer,
porque esta en cuero y tiene la camisa en el hombro...”.

Al ser preguntado por el Sefior Defensor Particular, y luego de
individualizar a algunos de los miembros de su grupo de amigos, viendo las
imagenes del video, los contd y respondi6: “...De nosotros somos nueve”.

(9

Asimismo, manifesto: “...Me doy cuenta de lo que estaba pasando con la
primera pifa a Fer...”.

Ante preguntas formuladas por el representante de los Particulares
Damnificados, explicd que el primer golpe fue directo a Fernando. Que fue
firme, dirigido a la cara de Fernando. Como con el objetivo de desestabilizarlo y
dejarlo inconsciente. Que fue repentino. “...Una pifia muy fuerte. Habia que
tirarlo a Fernando...”.

Sefial6 que Fernando no estaba esperando un golpe. Dijo creer que el
helado lo habia terminado. “...O lo estaba terminando...”.

El testigo gesticulo las patadas que recibio Fernando. Al hacerlo, declaro6:
“...Con mucho ensanamiento. Era al cuerpo de Fernando, al cuerpo, con
dureza...”.

También gesticuld la posicion en la que quedd Fernando luego de recibir
los primeros golpes.

Manifesté que, cuando salieron del local bailable, Fernando le dijo:
“Corbo se va a enojar, pero yo no hice nada”. Que Fernando pensaba que Corbo
se enojaria porque el episodio en el interior del local bailable Le Brique les habia
arruinado la noche a todos. Que Fernando le explico que cuando estaban
caminando en el interior del referido local bailable le pegaron a Juli, entonces €l

-Fernando- les dijo a los provocadores que paren, y ahi se ensafiaron con €l.
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Se le exhibi6 un tercer video, tomado por un particular, que registra el

hecho ocurrido desde la vereda de enfrente. Explicd que en el mismo se ve como
le pegan a Tomas D’Alessandro. Al respecto aseverd “...Si, es Tomas
D’Alessandro. Le estan pegando en la parte trasera del auto. Es a quien
acompai¢ al hospital, porque recibid varios golpes fuertes. En ese auto es en el
que yo caigo en el capot...”.

Al ser preguntado, aclar6 que tapado por el auto estaba el lugar donde le
estaban pegando a Fernando. “...Corbo viene y me saca, me dice: ‘no te metas
mas’...”.

Afirm6 que los que estaban arriba de Fernando eran los imputados,
porque ellos no se podian acercar.

Asimismo, se le exhibi6o un video que fuera oportunamente subido por el
diario en linea “Infobae”, y se reconocid entre el auto plateado y el auto blanco.
Indic6 el momento en que Santiago Corbo lo sacoé del lugar. También
individualiz6 a Luciano Pertossi retirdndose del lugar.

Se le exhibié un video tomado por una cdmara de seguridad del local
bailable “Le Brique”. En el horario 04:41:28 del video manifesto: “...Sé que ese
estaba en ese momento. También lo identifiqué en la rueda de
reconocimiento...”. En el horario 04:41:57 dijo: *“...Diria que es uno de los que
le estaba pegando a Fer. Es el que mas tiempo vi durante la golpiza a Fer...”. En
el horario 04:42:02 declar6: “...Ese le pegd a Fer patadas y fue el que me pego a
mi...”. También reconocid al sujeto de remera negra que aparece en el horario
04:42:04 del video, expresando: “... También. No recuerdo qué papel hacia en el
momento de la golpiza...”.

Se le exhibi6 el acta de fs. 8§14/816 y vta. y reconoci6 su firma.

Al ser preguntado por el Sefior representante de los Particulares

Damnificados, refirié que ¢l les decia ‘paren, paren de pegarle’, en general, a
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‘...Besuzzo también estaba al lado mio diciendo ‘basta,

[3

todos los agresores.
basta, por favor’. Era un pedido general, nada en particular...”.

A otras preguntas efectuadas por el Doctor Fernando Burlando,
respondio: “...A mi me querian pegar por nada. Entiendo que era para sacarme
de encima, para no molestar mientras le pegaban a Fer. El ataque fue dirigido a
Fernando. Al primer ‘paren, paren’ que dije me amagan a pegar. Al segundo me
sacan de una pifia. Corbo me agarra, me saca del lugar. A Besuzzo también le
pegaron para sacarlo...”. “...Se escuchaban gritos. Los que gritaban eran los
imputados, euforicos. Cuando vinieron corriendo y como de arenga, para pegarle
a Fer, gritaban. No recuerdo las palabras exactas, como ‘dale, dale, vamos a
pegarle’. Los Unicos gritos de nuestra parte eran ‘paren, paren’ o ‘basta, basta’.
Los gritos nuestros eran como de temor, de por favor, basta, era de temor el
ambiente. En un momento era como que estdbamos todos sabiendo que no habia
nada que hacer...”.

El testigo realizé un croquis ubicando en el lugar a las personas que le
pegaban a Fernando. Se agrego a la causa. “...El que estaba pegandole mas a Fer
en la cabeza me aleja...”.

Respondi6 que los agresores se fueron caminando del lugar por la
izquierda, haciendo comentarios del tipo: ‘{Tomd, negro!” o ‘jToma, te lo
merecias!’.

Se le exhibio el video de la camara municipal de Avenida 3 y Avenida
Buenos Aires de la ciudad de Villa Gesell. Afirm6é que no observéd personal

[

policial en la zona antes del ataque. ““...Si aparecieron después. Suele haber
personal policial en la 3 en Gesell. Habia otras situaciones de violencia en la
cuadra de enfrente...”.

“...Desde que se fue la policia, hasta el ataque, fue instantaneo...”.
Afirmé que Maximo Thomsen y Luciano Pertossi le estaban pegando a

Fernando.
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“...No eran tres personas, eran claramente mas las que le pegaban a Fer,

porque se iban turnando...”. Al ser preguntado al respecto, respondio: “...Yo
diria que cuatro o cinco ...”.

Se le exhibio el video extraido del aparato de telefonia celular de uno de
los imputados (Lucas Petrtossi) y dijo no poder recordar quién era el que
arengaba.

Ante otra pregunta, declar6 que Fernando qued6 boca arriba
inmediatamente después de cometido el hecho y que le emanaba sangre.
“...Tosi6 sangre por la boca. Tenia lastimaduras en el cuerpo. Lo corrimos
levemente para el costado para que no se ahogue. Tosi6 un par de veces mas.
Ahi es cuando viene una persona y chequea que no hay pulso. Lo que mas se
notaba eran las lastimaduras en la cara. Tenia la cara inflamada, los ojos
hinchados, priorizamos taparle el torso ...”.

Menciono que en el colegio les habian ensefiado primeros auxilios, por lo que en
el caso tomaron los recaudos que creian adecuados.

Al ser preguntado por el Sefior Defensor Particular, afirmé que no podia

[

precisar la cantidad de patadas y golpes que recibié Fernando. “...Fueron
muchas, fueron un par de minutos, no fue medido. Fueron dos o tres minutos.
Primero pifias para derribarlo y después patadas y golpes en el pecho, en la cara.
S¢ que Thomsen le pegd, yo diria en el pecho. El que me peg6d a mi le estaba
pegando patadas en la cabeza. El resto de los agresores no recuerdo. Sé que
habia mas, minimo marqué tres en el croquis...”.

Ante otra pregunta, explicd que conocia los nombres de los imputados.
“...No los puedo decir de memoria. Al principio se hablaba mucho en los
medios. Nunca fui mucho de ver medios y en este caso mucho menos, porque

era revivir lo vivido y no me ayudaba, pero los he escuchado. No puedo decir

con exactitud donde los aprendi...”.
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Le contest6 al Sefior Defensor Particular que Fernando era mas alto que

¢l. “...Yo mido 1.65. Aproximadamente 1.85, diria. No era el mas alto del
grupo, pero claramente no era el mas bajo. Era mas fornido que yo, mas que
nada el torso, los brazos también...”.

3

Dijo que Fernando jugaba al futbol. “...No recuerdo si iba al
gimnasio...”. Ante otra pregunta formulada por el Sefior Defensor Particular,
relacionada con los golpes que recibié Fernando, expres6: “...Yo creo que uno
sabe cuando parar, pero no fue el caso. Acéd fueron minutos. Fuero ‘paren,
paren’. Mucha gente contra uno...”.

Afirmo6 que a Fernando le tomaron el pulso y no tenia. “...No, yo no le
tomé el pulso, se lo tomaron...”.

Que le tomaron el pulso en el cuelloy en el brazo. “...Cuello, brazo creo
que también. La policia le volvié a tomar el pulso. No pasé tanto tiempo hasta
que llego lapolicia...”.

Dijo saber que a los traumatizados hay que tratar de moverlos lo menos
posible. Que a Fernando le hicieron masaje cardiaco. Que la ambulancia tard6 en
llegar unos 20 minutos. “...Si tuviera que poner un niimero. No lo conté. Se
sintid que fue una eternidad...”. Dijo no haber visto que se hayan utilizado
elementos contundentes para la agresion.

Respondié que le hizo caso a Corbo y se retird del lugar porque habia un
clima de miedo.

Se le exhibi6 el video oportunamente subido por el diario en linea
“Infobae” e indico que alguien del grupo de amigos le agarré el brazo a
Fernando después de sufrida la agresion, pero inmediatamente lo soltd, porque le
dijeron que no lo moviera.

Se le exhibio el video en el que se ve cuando sacan a Fernando Baez Sosa

del local bailable “Le Brique”.
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2. Juan Bautista Besuzzo, ante las partes dijo que Fernando era muy

amigo de su grupo cercano. “...Era muy buen amigo, presente, cariiioso, atento,
chistoso. Le gustaba jugar mucho al fatbol. Un amor como persona...”.

Le contestd al Sefior Agente Fiscal que no eran de salir de noche muy

recurrentemente. ““...Jamas tuvimos una pelea ni percance con nadie...”.
Relaté que esa noche empezd tranquila, “...como siempre...”. Que el
local bailable estaba a tope de su capacidad. “...Estdbamos en el VIP también,

con Fer y sunovia y amigas de ésta. Julian Garcia me dice a las 4 de la mafiana
de bajar al bafio. Bajamos. Fue muy dificil moverse, porque habia mucha gente.
En ese tramo me lo cruzo a Fernando con Tomas D’Alessandro volviendo del
bafio, cercano a la barra, en paralelo a la barra. Julian atrds mio. Los chicos me
pasan a mi, primero escucho como en un tono irritado ‘che, no empujen, no
empujen’, a lo que Tomas dice ‘estamos todos en la misma, no podemos hacer
nada’. A Julian le daban bofetadas, Tomads estaba a los empujones con alguien.
A Fernando no lo veo en ese momento. Lo que hice inmediatamente, porque me
dio miedo, fue irme para adelante, como para desentenderme de la situacion.
Fuimos al bafio, a la salida me dice Lucas Begide que lo habian sacado a Fer, por
lo que volvimos para la salida. Afuera estaban practicamente todos. Fer estaba
en cuero, fuimos los ultimos en salir con Juli. Tomas le dijo a Fer ‘también vos
los provocas’ y éste le dice ‘si yo no hice nada’. La sensacion nuestra fue que ya
habia pasado. Era algo que habia concluido, era un clima diferente, totalmente
distendido. Estuvimos ahi, no sé cudnto tiempo. Yo estaba de espalda a ‘Le
Brique’, cerca de la vereda, tenia una vista 360 de todo lo que pasaba delante
mio y lo primero que veo es a Juan Manuel Pereyra Rozas, a mi derecha, que
recibe un golpe en la nuca. Se sorprende, porque estaba de espalda. A Fer lo
tenia enfrente mio, un poco mas corrido a la izquierda y veo a un masculino de

remera blanca y pantaléon marrén que le da una pifia y lo sienta. Después otro
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masculino con bermuda de jean y remera verdosa que le pega patadas en la

cabeza. Fer no podia responder, estaba totalmente inconsciente, con los 0jos
cerrados, rendido. Acto seguido, lo inico que me sale es decir ‘paren, paren, y
recibo una pifia que no vi venir y me descoloco. Lo que hice fue cruzar a pedir
ayuda a los patovicas. La situacion en pocos segundos se fue disolviendo.
Recuerdo volver a cruzar para ver como estaba Fer y estaba totalmente
inconsciente. Llegd un masculino calvo y nos pregunto si estdbamos bien, si
necesitdbamos ayuda. En ese momento policias no habia. Los policias se
acercaron después de unos minutos. No recuerdo si fue la policia o quién que lo
tapd a Fer con unas mantas. Yo lo acariciaba a Fer y le decia ‘tranquilo, amigo,
vas a estar bien’. El estaba inconsciente, tapado con mantas o abrigos de alguien.
Yo anhelaba que estuviera escuchandome...”.

Respondi6 que no estaba seguro, pero que, si tuviera que decir alguien,
diria que el que le pegd uno de los primeros golpes seria Enzo Comelli, por
como estaba vestido. Afirmo que después del hecho lo reconocié en rueda de
personas. “...Fue la persona que le da uno de los primeros golpes, que lo deja
arrodillado, fue un golpe importante...”.

Ante otra pregunta, aseverd que el que le dio patadas a Fernando y que
vestia bermuda de jean y camisa o remera verdosa y zapatillas negras era
Méximo Thomsen. Le dio tres patadas en la mandibula (se toca la mandibula con
la mano). “...Lo digo de manera genérica, no sé si fue del lado izquierdo o
derecho...”.

Declar6 que no podia especificar cudntas personas participaron del
ataque. “...S¢€ que eran varias...”. Que la sensacidon que tuvo es que el ataque fue
hacia Fernando. “...Cuando cualquiera de nosotros quisimos impedir el ataque,
no a la fuerza, porque somos ingenuos, no pudimos o nos sacaron. No nos

dejaron ayudarlo...”.
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Dijo no recordar haber visto a mas personas agredir a Fernando. Ante otra

pregunta, manifestd que €l no conocia a los agresores. “...Adentro del boliche,
tengo la sensacion que la persona que arengaba, que estaba medio borracho, era
uno de pelo castafio claro y tenia una camisa medio verdosa, también. El que
decia ‘no empujen’. Creo que era Luciano Pertossi, tengo una imagen muy vaga
de ¢l. No lo puedo decir con seguridad...”.

Ante otra pregunta del Ministerio Publico Fiscal, refirié que lo tinico que
se acordaba era que Tomads le dijo a Fernando ‘jvos también, los provocas!
“...Para mi Tomas se peled o discutié y hubo empujones en la barra. Cuando
sale, ya tenia un golpe en el pomulo Tomads...”.

Que ¢l realmente no vio a Fernando haber reaccionado adentro del local
bailable ante un empujoén. ““... Tomas si...”. Se le exhibid el video extraido del
aparato de telefonia celular de uno de los imputados (Lucas Pertossi) y reconocid
al sujeto vestido con bermudas de color marrén y camisa blanca como Enzo

(9

Comelli. “...No puedo decirte si a Fernando le pegaron mas personas. Yo
recuerdo a las dos que mencioné, no mas...”.

A requerimiento de los Sefiores representantes de los Particulares
Damnificados se le exhibi6 el video del diario digital “Infobae” y el testigo
manifestd: “...Yo ya estaba enfrente. Yo cruzo antes de esto. El ultimo recuerdo
que tengo es de Fer arrodillado en el piso con un masculino pegandole en la
cara...”.

Dijo tener la sensacion que vinieron por su derecha. “...Primero le
pegaron a Juan Manuel Pereyra Rozas y después le pegaron a Fer...”. Al ser

<

preguntado, respondid: “...Veinte segundos habran pasado hasta que crucé...”.
“...No tengo idea como se fueron del lugar los agresores. Yo estaba enfrente
viendo si le podiamos pedir ayuda a los patovicas...”.

Aseverd haber escuchado que alguien dijo ‘estos son los mismos de

siempre’, refiriéndose a los agresores. “...No sé si fue un patovica o alguien que
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hablaba con el patovica...”. Respondié que no esperaban esa agresion. “...Jamas

esperamos esta agresion...”. Que para ellos la situacion ya se habia terminado.
“..No vimos movimientos previos, al menos yo. Por eso estidbamos
tranquilos...”.

Se le exhibid el video y manifestd que no habia personal policial al
momento del hecho. “...Cuando pas6 todo no habia ningun policia...”. Al ser
nuevamente preguntado, dijo no recordar si antes de cometerse el hecho habia
funcionarios policiales en el lugar.

En el horario 04:44:13 manifesto: “...Veo funcionarios policiales yéndose
a otra discusion...”. En el horario 04:46:36 refiri6: “...Ahi ya habia empezado la
agresion hacia 5 segundos...”.

Se le exhibid un nuevo video y afirmo que el de camisa blanca es el que le
pegd a €l y luego le pegod a Fernando. ““...El de camisa desabrochada es al que vi
pegarle patadas a Fernando, Maximo Thomsen...”.

Que ¢l vio a tres o cuatro personas agrediendo a Fernando. Al ver
nuevamente el video dijo que tal vez eran dos o tres. Respondié que se volvid a
acercar al lugar cuando vio que los agresores se habian ido. “...Me encontré con
Fer inconsciente en el piso...”. Que todos se preguntaban qué era lo que pasaba.
“...No recuerdo si Fernando emanaba sangre...”. Que para ¢l Fernando no
termind en el mismo lugar donde empez6 el ataque. “...Para mi Fernando estaba
mas cerca de la vereda y termind mas metido hacia adentro, mas cerca de los
locales, mas para el lado de donde vinieron los chicos...”. Que de lo tnico de lo

<

que se acordaba durante el ataque era de los gritos. “...Ninguna palabra en
particular...”. Al ser preguntado, contd que ese dia, antes de ir al boliche, habian
estado en la playa. “...Fue un dia tranquilo. No habiamos consumido alcohol. Al
local fuimos y no teniamos entrada, en el trayecto aparecio una persona que nos
vendio una entrada para ingresar al vip a un precio razonablemente barato. No

9

recuerdo si habiamos hecho previa...”. Declaré que Fernando recibid tres
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‘...Como si fuesen puntinazos al

[

patadas. Que fueron aplicadas con bronca.
maxilar. Para mi fueron tres patadas directo a la cara, con bronca...”. Que el
primer golpe que recibidé Fernando fue una pifa. “...No recuerdo por qué lugar.
Como si te dijera por detrés, no se la esperd. No podria decir en qué zona fue el
golpe, fue fuerte, duro...”. Dijo haber visto el video de los acusados. “...El que
estd grabado desde la perspectiva de Le Brique. Me acordaba de los dos que

29

vi...”. Indic6 que Fernando era mas grandote que €1, de 1.80 o 1.85 m. *“...Mas
robusto y corpulento...”. “... Vi cuando le hacian reanimacion a Fernando. En un
momento le tomaron el pulso y se dieron cuenta que no tenia. Yo me daba cuenta
que estaba inconsciente. En un momento un policia se percatd de ello, hablaron
entre los policias y dijeron no tiene pulso. Ahi yo dije ‘cagamos’...”. Expuso que

3

las maniobras de RCP no fueron inmediatas. “...Yo me fui a caminar solo,
porque no podia creer lo que estaba pasando. No me acuerdo haber visto cuando
le hacian reanimacion...”. “...No vi que hubieran utilizado elementos
contundentes para agredir a Fernando, por fuera de los pufios y los pies...”. Al

(3

preguntarle qué sinti6 al momento del hecho, contestd: “...Sorpresa e
indefension. No saber qué estaba pasando...”. Ante otra pregunta, manifestd que
le parecia que Lucas Begide también les pedia a los agresores que pararan, que
era un amigo. “...No tuvieron ninguna recepcion esos pedidos...”. Se le exhibid
un video del lugar del hecho e indicéd que, luego de sufrir la agresion, Fernando
quedo cerca del cantero existente en el lugar. Contest6 que la ambulancia tardo
entre 20 y 25 minutos en llegar. Que después algunos fueron al hospital. “... Yo
me fui con Santiago Corbo a hacer la denuncia a la comisaria...”.

Al ser preguntado por el Sefior Defensor Particular si estaban borrachos
los sujetos con los que tuvieron el episodio en el interior del local bailable Le
Brique, dijo: “...Irritados es la palabra. El que decia ‘dejen de empujar’ para mi

99 ¢

lo hacia como una provocacion, como incitando a que sigan...”. “...Me acuerdo

que estaba apoyado en la barra. No que estaba alcoholizado...”. Se le exhibio el
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acta de declaracidon testimonial obrante a fs. 79/82 y reconocié su firma. Dijo

que, posiblemente, el evento en el interior de Le Brique haya sido una pelea.
Que el evento total afuera, que no fue una pelea sino una agresion, dur6 entre 20
y 30 segundos. “...Recibi un golpe y crucé a pedir ayuda a los patovicas. Me
quedé ahi durante 5 o 10 segundos, que fue el tiempo que tardo en disolverse la
situacion...”. Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, declaro:
“...Afuera fue una especie de emboscada...”.

3. Santiago Corbo. Frente a los estrados del Tribunal dijo haber sido muy
amigo de Fernando Béaez Sosa. Manifesté que el dia del hecho entraron al
boliche “Le Brique”. “...Habia bastante gente. Estaba complicado moverse. Yo
estaba arriba con Lucas Begide y veo que hay un patovica agarrando a Fernando
y llevandolo hacia afuera. Empiezo a bajar para ver qué era lo que pasaba. Me
siguen Lucas Filardi y Federico Tavarozzi. Los alcanzo cuando ya estaban
saliendo. Fernando me decia que no habia hecho nada. Dijo que habia separado
porque le habian querido pegar a Julian Garcia. Le di la mano al patovica, como
queriendo terminar la situacion, me quedé hablando con el patovica, después me
fui para enfrente. Fernando estaba tomando un helado, luego empiezo a escuchar
como pasos, gritos. De la derecha vienen un monton de chicos, no sabia si
venian a robar o qué pasaba. Veo un chico de ojos achinados que nos agita los
brazos. Decian ‘ahora, ahora’ o ‘es ahora, es ahora’. Yo trato de sacar a los
amigos que veia en situacion de peligro. Creo que saco a Julian Garciay a Lucas
Begide. Me acuerdo de Lucas Filardi que queda tirado en un auto como
indefenso. Lo saco para el lado de la calle. A Fernando no lo podia ver porque
habia quedado tirado del otro lado. Habia un grupo que no me permitia acceder
para ese lado. No sabia lo que pasaba atras...”.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, afirm6 que €l no podia

pasar hacia donde estaba Fernando tirado en el piso porque habia 3, 4 o 5 chicos
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parados. Que era donde estaba Fernando. ... Habia un grupo que no me permitia

acceder. Puedo reconocer al que estaba cerca de mi...”. Ante otra pregunta,
explico que a Fernando lo tenia a cinco metros. “...No veo cuando le pegan la
primera pifia. Cuando lo veo ya estaba tirado...” Refirié que no reconoci6 a
nadie que agrediera a Fernando. ““...Si reconozco al que agitaba y arengaba, que
era Ayrton Viollaz...”. Mencion6 que lo unico que intentaba hacer era evitar los
golpes. “...No somos un grupo conflictivo o que peleara. Al unico lugar que no
podiamos acceder era donde estaba tirado Fernando. Estaban como expectantes
para golpearnos...”. Se le exhibid el video que registra el momento en que saco
a suamigo Lucas Filardi, quien habia caido sobre el cap6 de un auto existente en
el lugar, para que no le peguen y se reconocio en la imagen. “...Soy yo el que
saco a mi amigo...”, aseverd. Agrego: “...El que esta caido en el piso, al que le
estan pegando, es Tomas D'Alessandro. De los que agredieron a Fernando habia
dos que eran muy grandes. De mayor tamafio y hombros que nosotros. Yo vi un
tumulto de gente, no vi qué le hacian a Fernando...”. Se le exhibi6 el acta de
declaracion testimonial de fs. 75/76 y vta. y reconoci6 su firma. Se le ley6 el
fragmento de la declaracion testimonial de la que da cuenta dicha acta, en el que
se ha plasmado lo siguiente: “...Este chico le pegd a Fernando, hizo que cayera
al piso, cuando estaba tirado le seguia pegando patada, ahi no puedo decir si era
el mismo chico o se habia sumado algunos de los demas, pero seguro, porque
todo el grupo pegd, no puedo determinar exactamente cuantos fueron los que lo
golpeaban...” (sic) y refirio: “...Si, si, recuerdo eso. Recuerdo haberlo dicho,
también...”. Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, respondio:
“...Entiendo que ese ‘es ahora, es ahora’ era a sus amigos. Como que nos iban a
cagar a trompadas...”. A requerimiento del Doctor Fernando Burlando se le
exhibio el video del diario digital “Infobae” e indic6 que los agresores se

retiraron hacia la derecha. “...El que dice ‘ey, ey, ey’ soy yo...”.
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A requerimiento de los Sefiores representantes de los Particulares

Damnificados se le exhibio el video de la camara de seguridad correspondiente a
la cocina del local bailable “Le Brique”.

En el horario 04:42:05 reconoci6 a la persona que se observa que retiran
del lugar, quien viste una camisa blanca, refiriendo que se trataba de Ayrton
Viollaz. “...Es el que arengaba y no me dejaba pasar para ayudar...”.

Ante otra pregunta, relatdé que Fernando estaba inconsciente. Que una
chica, cuyo nombre creia recordar que era Virginia, le tomé el pulso en el cuello.
“...Se dio cuenta que no tenia pulso. Luego le hizo maniobras de RCP. No
recuerdo si el personal policial le hizo maniobras de RCP. Esta chica le hacia
que no con la cabeza a la policia, como diciéndole que no tenia pulso. Ahi yo me
retiré, esperando que no fuera cierto...”.

Afirmo6 que €l no constato si Fernando tenia pulso.

Recordd que después que se llevaron a Fernando del lugar, ¢l fue con
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Besuzzo y Garcia a la comisaria a hacer la denuncia. “...Otros fueron al
hospital...”.

Ante otra pregunta del Ministerio Publico Fiscal, asever6 que Ayrton
Viollaz y uno o dos chicos mas no le permitian acceder a Fernando. Que a
Viollaz lo tenia claramente individualizado. Sefial6 que tratd de ver lo menos
posible en los medios. “...Si los he visto alguna vez a los agresores...”. Dijo no
tener recuerdo claro de los agresores, salvo del sujeto de ojos achinados que
menciond. “...Ya en mi primera declaracion testimonial manifesté reconocer a la
persona de ojos achinados que arengaba...”.

Cont6 que a Fernando le gustaba jugar al futbol y andar en bicicleta.
Respondié que sus gritos no incidieron en la conducta de los agresores. Que
gritd para intentar parar lo que estaba ocurriendo, pero no pudo lograrlo. “...Yo

escuch¢é barullo, los pasos cuando llegaban y la arenga de Ayrton Viollaz que

gritaba ‘es ahora, es ahora’...”.
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Al ser preguntado por el Sefior Defensor Particular, dijo no recordar

cuanto tiempo duré la agresion. “...Debe haber durado un par de minutos...”.
Ante otra pregunta, refirido que ¢l intent6 sacar a algun amigo del lugar para que
no lo agredan. Que no podia llegar hasta el lugar donde estaba Fernando. “...No
tenia otro lugar por donde pasar para llegar a Fernando...”.

A requerimiento del Sefior Defensor Particular se le exhibi6 al testigo el
video del diario digital “Infobae” y sefald: “...Pero ahi Fernando ya estaba
tirado en el piso...”. Le contestd al Sefior Defensor Particular que €l no vio que
se usara desfibrilador. Que tratd de ver lo menos posible del caso en los medios.
“...El nombre de Ayrton Viollaz lo conoci por los medios...”.

4. Julian Lucas Garcia. Ante las partes dijo haber sido amigo de
Fernando Baez Sosa. Al ser preguntado por el Sefior Agente Fiscal, Doctor Juan
Manuel Davila, menciond que, con sus amigos, siempre fueron un grupo

<

tranquilo. “...Todos evitdbamos las peleas. Nunca tuvimos una circunstancia
similar...”.

Contd que el dia del hecho ingresaron a “Le Brique” a las 2 de la
madrugada, aproximadamente. “...Estuvimos en el vip con Fer y Juan Bautista
Besuzzo. A las 4, 4:15 le pido a Juan Bautista que me acompafie al bafio.
Empezamos a cruzar, el boliche estaba lleno, apenas se podia caminar. Habia
que ir pidiendo permiso. Cerca del bafio habia una barra y un grupo de chicos
decia ‘paren de empujar, paren de empujar’. Siento que alguien me pega una
cachetada en la nuca, sigo para el bafio con total normalidad. Cuando estdbamos
volviendo, a Juan Bautista lo llama Lucas Begide y le dice que a Fernando lo
habian sacado del boliche. Decidimos salir del boliche. Cruzamos la calle y
estaba Fer con otros amigos. Hablamos de lo que habia pasado. De la nada veo

llegar a 5 o 6 personas a pegarnos. Uno decia ‘a ver qué pasa ahora que estamos

afuera’. Me dan un golpe por el oido [se sefiala la oreja derecha], me
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desconcierta. Le pido a los patovicas que crucen a ayudarnos. Cuando vuelvo

enfrente ya Fer estaba en el piso, ya no respondia, estaba inconsciente. Por los
nervios perdi la nocidon. La ambulancia tardo en llegar unos 20, 25 minutos. Me
alejé un poco porque no queria ver a Fer asi. Vi como le hacian RCP. Fuimos a
la comisaria y a la Fiscalia a declarar. No recuerdo haber visto cuando le
pegaron a Fernando...”.

Al ser preguntado por el Sefior Agente Fiscal, manifestd que una o dos

horas después de que la ambulancia se llevara a Fernando, ellos ya estaban
declarando en la comisaria. “...He visto imdgenes y videos de lo ocurrido. No
me he podido reconocer més que en un video cuando cruzo...”.
A requerimiento del Sefior Agente Fiscal, se le exhibio al testigo el video de la
camara municipal de Villa Gesell “Avenida 3 y Avenida Buenos Aires Sur” y
recordd que habia un grupo de policias en el lugar, pero que inmediatamente
antes del hecho hubo otro episodio y los efectivos policiales acudieron al mismo.
Dijo recordar que al momento de suscitarse el hecho €l estaba de espaldas a “Le
Brique”. “...Los agresores llegaron desde la izquierda. Fernando estaba a unos
pocos metros mio. No vi cuando lo agredieron fisicamente, porque primero me
golpean a mi...”. En el horario 04:44:36 del video, refirio: “...Ahi creo que se
inicia la agresion...”.

A requerimiento del Sefior representante de los Particulares
Damnificados, Doctor Fernando Burlando, se le exhibi6 al testigo la placa
fotografica obrante a fs. 185 de la carpeta de prueba y reconoci6 en la misma a
Lucas Begide, a Federico Tavarozzi, a Lucas Filardi, a Fernando Béez Sosa,
indicando, asimismo, donde se encontraba él.

De igual manera, se le exhibi6 el video extraido del aparato de telefonia
celular del acusado Lucas Pertossi. Al ser preguntado por el Doctor Fernando
Burlando, afirmé que Tomas D’ Alessandro y Federico Tavarozzi llamaron a la

ambulancia. ““...Se hicieron eternos esos 20, 25 minutos que tardo la ambulancia.
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Recuerdo ver a Fer y querer alejarme del lugar. No queria enfrentar lo que estaba

sucediendo...”. Respondié que vio cuando le hicieron RCP a Fernando. “...Creo
que fue un muchacho del quiosco que habia salido. También habia personal
policial...”.

Declar6 no ver cuando le tomaron el pulso a Fernando.

Dijo no saber si usaron desfibrilador. ““...No, creo que no usaron desfibrilador,
pero no sé...”.

Afirmo6 que después del hecho fueron con Santiago Corbo y Juan Bautista
Besuzzo a la comisaria. “...Contamos lo que habia pasado, pero no prestamos
declaracion ahi. Luego nos llevaron a la Fiscalia, donde declaramos dos o tres
horas después del hecho. Se hizo larga la espera...”.

Se le exhibi6 fragmento del video del diario digital “Infobae” en el que se ve a
los imputados retirarse del lugar y declar6: “...Creo que para ese momento yo ya
habia cruzado...”.

Al ser preguntado, contestd que durante el hecho se escuchaba un griterio.
Que fue un ataque brutal, totalmente violento. “...Sin medir consecuencias, en lo
mas minimo...”. Sefalé que los gritos generaban miedo. “...No vi cuando se
acerco el personal policial...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, respondio: “...Vi de

lejos cuando le hacian RCP, porque no queria enfrentar la situacion. No puedo
afirmar si le hicieron boca a boca...”.
Que, con relacion al episodio en el interior del local bailable “Le Brique”,
Fernando venia de frente y que, cuando se cruzaron, al dicente le pegaron y
Fernando intent6 separar. ““...Yo segui adelante y no vi la situacion. Sé que lo
sacaron, pero no vi...”.

5. Federico Raulera refiri6 haber sido amigo de Fernando Baez Sosa. Al

ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, declaré que el dia del hecho
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Fernando habia entrado al local bailable “Le Brique” un rato antes que él.

“...Cuando yo entro lo veo que estaba en el vip. Durante la noche lo vi poco.
Nos sacamos una foto grupal en la parte de atras del boliche (...) En un
momento Tomds D’Alessandro nos dice que salgamos del boliche, porque a
Fernando lo habian sacado unos patovicas. Salimos, lo veo a Fernando en la
vereda de enfrente del boliche. Cruzamos. Lo veo a Fer que estaba tomando un
helado. Estaba con la camisa abierta, tenia un rasgufio en el pecho. Le pregunté
qué habia pasado y me dijo que habia mucha gente, ve que a Julidn Garcia le
pegan una cachetada, lo defiende, y después los patovicas lo sacan del lugar. De
repente veo que me pasan dos hombres corriendo por al lado y van directo a
Fernando. Atras venian mas chicos corriendo. Estos chicos les pegan a todos los
que estaban cerca de Fer. Se escuchaban gritos como arengando. Escuché ‘a ver
qué pasa ahora que estamos afuera’. Vi que le pegaron a Julian Garcia en la cara,
también a Juan Bautista Besuzzo en la cara (...) Reconoci a uno de pelo
rubio...”.

Al ser preguntado, indicé que el que reconocié es Luciano Pertossi.
“...Estaba cerca del auto largo, en la parte de adelante. Me acuerdo de su cara,
de verlo en el momento del hecho. Me acerco para esa parte y me acuerdo que
reconoci a uno de camisa blanca que tenia actitud como para pelear. Decia ‘dale,
dale’. Me amaga a pegar y no me pega, era Ayrton Viollaz...”.

Respondié que ¢l estaba en la calle, en la parte de adelante del auto
existente en el lugar. “...Cerca de Lucas Begide. Yo estaba en la calle, en la
parte de adelante del auto largo. Ellos se empezaron a ir por el mismo lugar que
yo vi que habian llegado. Cuando me acerco veo a Fer que estaba tirado en el
piso, le hablo, pero no me respondia, estaba inconsciente...”.

Afirm6é no haber visto a ninguno de los que le estaban pegando a
Fernando. Se le exhibio el video registrado por un particular desde la vereda de
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enfrente al lugar del hecho y declard: “...Al que le estdn pegando es Tomaés
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D’Alessandro...”, sefialando el episodio ocurrido en la parte trasera del vehiculo

automotor existente en el lugar. Afirmo que también le pegaron a Julian Garciay
a Juan Bautista Besuzzo. Refiridé no haber visto, al momento del suceso, cuando
le pegaban a Tomas D’ Alessandro.

Ante otra pregunta, declar6: “...Me acuerdo de uno en el momento, pero
no muy concreto. Era uno que tenia colita. Recuerdo haberlo visto gritando
‘dale’, o cosas asi...”.

Se le exhibid el video extraido del aparato de telefonia celular del acusado Lucas
Pertossi e identific6 a Lucas Begide, a Federico Tavarozzi y a Julian Garcia.
“...Creo que estoy atras en la imagen...”.

A requerimiento del Doctor Fernando Burlando, se le exhibi6 el video de
la camara de vigilancia colocada en el exterior del local bailable “Le Brique”. El
testigo reconocio el lugar. “...Si, es la salida del boliche...”. En el horario
04:41:40 del video identific6 a Fernando Baez Sosa, Lucas Begide y Federico
Tavarozzi. ““... Yo todavia estaba adentro...”.

También se le exhibio el video del diario digital “Infobae” y el testigo
manifestd que no podia identificar fehacientemente a nadie. Con relacion a lo
que pudo escuchar al momento del hecho, le respondié al Sefior representante de
los Particulares Damnificados que eran gritos constantes. Mucho barullo. “...Yo
escuchaba que decian ‘eh’, ‘dale’ y ‘vamos a ver quién gana aca afuera’...”.

Ante otra pregunta, dijo no saber por qué termin6 la golpiza. “...No vi si
alguien hizo que finalice...”. Que después lo vio a Fernando inconsciente.
“...Vino un hombre y dijo que le sacaran la ropa para que le circulara mejor la
sangre. Le sacamos las zapatillas, que se las quedo Luciano. Después llamaron a
la ambulancia. Vino un policia y le tom¢ el pulso, creo que en el cuello. Una
chica que estaba en el lugar dijo que sabia hacer RCP y comenz6 a hacerle las
maniobras de reanimacion. No vi si también le tomo6 el pulso. La policia nos

pidi6 que nos alejemos para que Fer pudiera tomar aire. Yo lo llamaba a Juan
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Manuel Pereyra Rosas. También le mandé mensajes a dos amigos que se habian

quedado adentro del boliche, avisandoles que Fer estaba inconsciente...”.
Respondid que €l no vio si le hicieron respiracion boca a boca a
Fernando, como asi tampoco si utilizaron desfibrilador. ““...No nos esperabamos
semejante agresion. Jamas pensamos que podia ocurrir eso. Yo veo que me
pasan por al lado dos personas que van directo a Fernando y, al instante, veo que
aparecen mas y le pegan a los que estaban cerca de Fernando y después a €l...”.
Al preguntarle el Doctor Fernando Burlando como describiria el ataque,
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respondi6o: “...Fue un ataque feroz, sin piedad, muchos gritos. Fue una
locura...”. Ante otra pregunta, declardé que fue un ataque totalmente sorpresivo.
“...Si, totalmente. Estabamos hablando entre nosotros. En un rato nos ibamos a

3

ir...”. Aseverd que la agresion le generd temor. “...A mi me habian operado

hacia dos semanas de apendicitis y tenia miedo que me pegaran, porque no sabia

b

como podia terminar...”. Expresdé que los agresores pegaban con mucha

3

violencia. “...Escuché a Julian Garcia pedir que paren de pegar y cuando les
decia esto pegaban con mas violencia...”. Record6 que a Juan Bautista Besuzzo
le pegaron un golpe de pufio en la cara. ““...Uno que estaba a su derecha, le pegd
de costado, sorpresivamente. Casi lo tira al piso...”.

Refiri6 que a Julidn Garcia le pegaron una cachetada en la cabeza y ahi ¢l
cruzo a la otra vereda. “...Recuerdo mejor lo de Juan Bautista...”. Sefial6 que
las dos personas que pasaron corriendo, lo hicieron por adelante y venian de su

derecha. “...De la salida de ‘Le Brique’ hacia la izquierda. Si mirés de frente a

‘Le Brique’, venian por la derecha. En el momento no me di cuenta por donde

vinieron los demds agresores...”. Al ser preguntado por el Sefior Defensor
Particular, respondio: “...No, no pensé que las personas estuvieran
alcoholizadas, ni lo sé...”. Dijo haber visto las noticias sobre el caso. “...Los

nombres de Luciano Pertossi y Ayrton Viollaz los tomé de las noticias...”.
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Declar6 que Ayrton Viollaz le amagd a pegar, pero que no le pego. “...Yo le

pedi no me pegara...”.

6. Tomas Agustin D’Alessandro Gallo

En el debate dijo ser amigo de Fernando Baez Sosa. Al ser preguntado
por el Ministerio Publico Fiscal, contd que el 18 de enero de 2.020 entr6 al local
bailable “Le Brique” con un grupo de amigos. Que con Federico Raulera e
Ignacio Vaudagna fueron a la parte de atras del boliche. “...Nos sacamos un par
de fotos, fuimos al bafio. Después subimos al vip. Estuvimos bailando. En un
momento con Fernando, Juan Manuel y Franco Corazza fuimos a la parte de
abajo de la pista a escuchar el show de Neo Pistea. Después nos acercamos a la
barra. Veo a dos sujetos, uno de 1.75 de altura, el otro un poco mas alto. Los
notaba un poco mas alterados. Me distraigo y recibo tres trompadas de uno de
los sujetos. Meto tres manotazos, me reincorporo y me pongo a hablar con el de
1.75. Le dije que se calmara, que no nos servia a ninguno de los dos porque nos
iban a echar del boliche. Me dice que no era conmigo, sino con uno de mis
amigos. Yo en ese momento estaba con Fernando, Juan Manuel Pereyra Rozas y
Franco Coraza...”. Le respondi6 al Sefnor Agente Fiscal que la persona a la que
se referia era Luciano Pertossi. “...Lo reconoci en la rueda de reconocimiento.
No puedo reconocer a la otra persona. Era mas alto que ¢l y que yo también. Yo
mido casi 1.80. En ese momento identifiqué a esas dos personas. No pude ver a
otras personas mas que a esas dos. Después me cruzo con alguno de los
muchachos, me dicen que lo habian sacado a Fernando. Salimos, lo veo a Fer
enfrente con la camisa rota. Le pregunto qué habia pasado y me dice que habia
tenido problemas con unas personas adentro del boliche. Estando cerca de
Fernando, veo que vienen y le pegan una trompada. Trato de separar, para que
no le peguen, pero me tiran al piso y me pegan patadas y trompadas. Me agarro
de las piernas del que me estaba pegando. Cuando me reincorporo quedo cara a

cara con uno mas alto y robusto que yo, pelo entre marrén claro y rubio, con
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remera oscura y estampa blanca y short de jean o amarillo. A ese lo identifiqué

como Lucas Pertossi. Yo me giro para la izquierda, salgo y veo a Fernando en el
piso, ensangrentado, tirado en el piso...”.

Ante otra pregunta, declaro: “...Pegandome a mi eran dos o tres personas,
pero no las pude identificar. En el momento tengo la imagen de haber visto a
uno de 1.70, pelo largo, marrdn, arengando y diciendo ‘a ver si seguis pegando,
negro de mierda’...”. Que después supo que se trataba de Matias Benicelli.
“...Lo que vi esanoche es lo que dije. A mi me alejan de Fernando. Yo estaba al
lado de él. Me desplazan hacia la calle, a varios metros. Me llevaron lo mas lejos
posible de Fernando. Me impidieron separar a la gente que estaba agrediendo a
Fernando...”.

A requerimiento de los Sefiores representantes del Ministerio Publico
Fiscal, se le exhibi6 el video del diario digital “Infobae” y reconocié a Luciano
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Pertossi y a Lucas Pertossi. “...El que estoy en el piso soy yo. Cuando me

reincorporo quedo cara a cara con Lucas Pertossi...”. Sefial6 el lugar donde

estaba siendo agredido Fernando. “...Estaba tirado en el piso...”. Dijo que ¢l se
agarrd de las piernas del sujeto que le pegaba. “...El de camisa blanca, pero no
sé quién es, y con eso me arrastra...”. Manifestd no poder identificar en el video

a las personas que le pegaban a Fernando.

También se le exhibio el video en el que se ve como sacan a los
imputados por la cocina del local bailable “Le Brique” y, en el horario 04:41:29,
identificd a Matias Benicelli como el que gritaba y arengaba adentro y afuera. El
que le dijo “A ver si seguis pegando, negro de mierda”.

En el horario 04:42:03 del video, manifestod: “...Este es Lucas Pertossi. Con el
que me quedé cara a cara afuera del boliche...”.

Luego se le exhibio el video extraido del aparato de telefonia celular

correspondiente a Lucas Pertossi y dijo no verse en el mismo, aclarando que veia
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a Fernando, sefalandolo, y que ¢l estaba cerca, mas precisamente detras de

Fernando. “...Antes de que tumben a Fernando no advierto de donde vienen...”.
Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, afirmé que no vio a
Luciano Pertossi afuera del local bailable “Le Brique”. Que lo que se escuchaba
en el lugar al momento del hecho eran gritos y llantos.
Le respondi6 al Doctor Fernando Burlando que a Fernando se lo llevaron en
ambulancia media hora después de haber sufrido la agresion. “...Después de eso
quise ir al hospital a que me vean las heridas que tenia. Primero fui a la Fiscalia
a declarar y después me llevaron al hospital. Me dijeron no tenia nada grave.
Tuve heridas en el labio, en la cabeza, en el cuerpo. Tenia el labio cuasi partido,
un ojo morado. No pude ver qué maniobras hacian con Fernando...”.

3

Recordd que una joven intentd hacerle RCP a Fernando. “...No presté
atencion si le tomo el pulso o le hizo respiracion boca a boca...”. Que no vio si
se utilizo un desfibrilador.

7. Federico Martin Tavarozzi, ante las partes dijo haber sido amigo de
Fernando Baez Sosa. Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, relato
que el dia 18 de enero de 2.020 ¢l estaba en el vip del local bailable “Le Brique”
con Lucas Filardi. “...Decidimos bajar, porque teniamos calor. Empezamos a ver
tumulto. Ahi lo veo a Fernando en el medio de una ronda que lo estaban
empujando. Ahi vemos como los patovicas lo agarraron del cuello y se lo
llevaban. De lejos veo como que Fernando no queria estar ahi en el medio,
estaba como asustado...”.

Cont6 que salieron de “Le Brique” con Lucas Filardi. “...También salian
Lucas Begide y Santiago Corbo. Primero queriamos una respuesta de los
patovicas, de por qué lo sacaban. Los patovicas estaban muy enojados...”.

Dijo que a partir de ese momento empezaron a ver que estaba saliendo

mucha gente de “Le Brique”, algunos de ellos eran sacados por los patovicas.
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“...En una de esas vemos a un chico que lo habian sacado, estaba triste...”.

Record6 que le empezaron a enviar mensajes al resto de los amigos que se
habian quedado en el interior del local bailable para que salgan. Entre ellos a
Julieta. “...Pasa un tiempo, me voy enfrente con Fernando, esperando que salga
el resto de los chicos. Veo a este chico que vi que lo habian sacado. Lo
identifiqué por el tipo de pelo, estatura, cuerpo, cara aplanada, lo tenia
identificadisimo. Luego lo vi revoleando patadas y pifias a todo lo que se le
cruzaba. Lo identifiqué en el momento y en la rueda, era Luciano Pertossi.
También le pego6 a Lucas Filardi...”.

Explico que ¢l se habia abierto del grupo para escuchar un audio y fue ahi
que ocurrid todo. “...Cuando pas6 todo yo estaba retirado. Mi proximo recuerdo
es ver a Fernando tirado, con asistencia, y a mis amigos llorando...”.

Afirm6 que hubo mucho alboroto en ese momento. Que escuchd muchos
gritos de desesperacion, pero de arenga también. Contd que también le pegaron
un golpe de pufio en la cabeza a Julian Garcia. Le respondi6 al Sefor Agente
Fiscal que, al momento de producirse el hecho, ¢l estaba mirando para el lado de
Paseo 102. “...Creo que Luciano Pertossi vino del lado del bosque. Me quedé
con esa persona, porque es lo que puedo asegurar...”.

A requerimiento del Doctor Fernando Burlando, se le exhibio el video de
la camara de seguridad que registra la salida del local bailable “Le Brique”. En
el horario 04:43:50 se reconocio en el video. “...Yo estoy con un buzo naranja,
pidiendo explicaciones a los patovicas...”.

En el horario 04:45:57 del video reconoci6é a Luciano Pertossi con una

<

chomba azul rota y jean. “...Ahi yo ya estoy enfrente. No puedo afirmar que
Luciano Pertossi le haya pegado a Fernando, pero si que era uno de los

principales que hizo que el area para pegarle a Fernando esté liberada...”.
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Le contesto al Sefior representante de los Particulares Damnificados que,

después del hecho, Luciano Pertossi se fue para el lado de la Avenida Buenos
Aires.
Que la arenga era a seguir peleando, “...a seguir dando, de parte de los

b

acusados, pero no puedo identificar a ninguno...”. Se le exhibié la placa
fotografica obrante a fs. 185 de la carpeta de prueba y también se reconocid en la
misma como el que estaba parado con remera naranja. De igual manera,
reconocid a Fernando.

“...No nos esperabamos este ataque. Estabamos esperando que salgan
todos los chicos para irnos. Es mas, yo no sabia nada. Cuando ocurri6 esto pensé
que nos habian venido a robar. Ello lo corroboro cuando veo a Fernando sin las
zapatillas, aunque después me entero que se las habian sacado para que pudiera
estar mejor. A Lucas Filardi se lo ve riendo. No nos esperabamos el ataque ...”.

Recordo6 que, después del ataque, Fernando estaba tendido en el piso, sin
zapatillas. Estaba Virginia y un sefior pelado, asistiéndolo. Que le hicieron
reanimacion. Le tocaban el cuello. “...Le hicieron de todo. No recuerdo bien
quién era, pero pedia que abrieran espacio. Yo llamé a la ambulancia. Cuando
lleg6 la ambulancia la policia nos dijo nos fuéramos del lugar...”. Dijo no haber
visto que se utilizara un desfibrilador.

Le respondio6 al Doctor Fernando Burlando que lo que habia visto en los
medios sobre el caso no influyd para nada en el reconocimiento que realizara ni
en su testimonio. “...Yo sabia desde el primer dia quien habia sido la persona
que identifiqué...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hogo José Tomei, explicd que €l no
habl6 con Fernando con relacion a si estaba asustado dentro del local bailable
“Le Brique”. “...Yo me di cuenta que estaba asustado, su expresion me lo decia.

Pensé que algo habia pasado cuando lo vi en el medio de una ronda. Hubo un

tumulto y quedd un espacio. Estaba solo, pero no sé qué fue lo que pasé, no pude
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observar mas que lo que relaté. Me sacd la actitud de los patovicas, el

desprecio...”.

Al preguntarle el Sefior Defensor Particular a qué hizo referencia en su
declaracion al decir “drea liberada”, respondio: “...Se premeditd que algunos
hagan un rol y otros otro. Al que le pegaban y estaba fuera de escena ya no le
pegaban mas. El resto se quedaba con Fernando, pegandole...”. Refirié que se
informo en los medios sobre el caso. Afirmod que ¢l no recibid ningin golpe. El
Sefior Defensor Particular le preguntd cuanto media, a lo que le respondi6 1.91
metros y agregd “...;Por qué? ;Debia meterme? No me meti porque quedé en
shock...”.

8.- Lucas Begide, dijo ante las partes ser amigo de Fernando Béez Sosa.
Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, conté que el dia 18 de enero
de 2.020 ingres6 con sus amigos al local bailable “Le Brique” entre la 1 y las 2

(9

de la mafiana. “...Cuando entramos no habia mucha gente, se fue llenando.
Cuando estaba tocando el cantante que estaba no se podia caminar,
practicamente...”. Que alrededor de las 5 de la mafiana se encontraron en la
parte de arriba del local bailable con Santiago Corbo, Lucas Filardi y Federico
Tavarozzi. “...Vemos como se llevaban a Fernando los patovicas del cuello...”.
Que sali6 junto a Federico Tavarozzi y Lucas Filardi de “Le Brique”. “...A
Fernando le habian roto la camisa...”. Que ¢l se quedd esperando, escuchando lo
que hablaba Federico con los patovicas. “...Le pregunto a Fernando qué habia
pasado, no recuerdo qué contesto, lo que me dijo lo tengo medio distorsionado.
Se fue a comprar un helado de uva. Lo llamé a Juan Bautista Besuzzo, que
estaba adentro del boliche. Estaba hablando con Federico Tavarozzi con “Le
Brique” a mis espaldas, a la izquierda. De repente se empieza a escuchar mucho

ruido. Me doy vuelta y lo primero que veo es a Fernando en el piso,

inconsciente, con los ojos cerrados. Quedo con Fernando a mi izquierda.
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Adelante, con uno de los chicos que nos vinieron a atacar, de pelo negro, lacio,

como si tuviera flequillo. Cuando me intento acercar, este chico me pega una
pifia en el arco superciliar derecho. Pasados unos segundos se empiezan a ir. Lo
que veo, como si fuera el final, es que un chico rubio, de estatura y contextura
similar a la mia, o un poco mas grandote, le pega una patada a Fer con el pie
derecho. Ya después de eso se empezaron a alejar y ahi me puedo acercar a
Fernando ...”.

Record6 haber participado de un reconocimiento en rueda de personas y
que en ese acto reconocié a la persona que le pegd. “...Si, Ayrton Viollaz...”.
Que también reconoci6 al que le pegd la patada a Fernando. “...Si, era Maximo
Thomsen...”. Le contestd al Sefior Agente Foscal: “...Eran 8 personas, mas o
menos. Yo al que vi es a Ayrton Viollaz...”. Se le exhibi6 el del diario digital
“Infobae” y se reconoci6 en el mismo, como asi también a la persona que le
pego, identificando a su agresor como Ayrton Viollaz.

Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, aclaré que cuando
dijo que se escuchaban ruidos, se referia a “...gritos del grupo de chicos que
vino a pegar...”.

[3

Afirm6é que esos gritos generaban miedo. “...Miedo, seguro...”. Con
relacidon a la arenga, refirio que era “...mucho ‘dale’, ‘dale, guacho’...”. Que
pensaba que esa arenga estaba dirigida “...a causar miedo, a incentivarse a ellos
mismos para seguir pegando. Como si fuera que tuvieran un objetivo...”. Que
escucho que Ayrton Viollaz arengo.

Se le exhibi6 el video extraido del aparato de telefonia celular
perteneciente al acusado Lucas Pertossi y dijo creer identificarse en el mismo
por la fisonomia. Afirmo6 que se escucharon gritos desde que comenz¢ el ataque.

Reiter6 que, para €l, la arenga era como para motivarse los agresores y cumplir

un objetivo. Mencion6 nuevamente que sintio6 mucho miedo.



PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JLIICIAL

Ante otra pregunta, afirmé que a Fernando le hicieron RCP. “...Primero

la policia, creo. Después una chica que estaba observando. Preguntaron quién
sabia hacer y una chica le hizo RCP. Dijeron lo pongamos de costado. Unos
cuantos, entre ellos yo, llamamos a la ambulancia. Tardé mucho en llegar. Pensé
que la policia lo podia llevar en algin auto al hospital. Le hicieron RCP y no se
reanimo...”. Dijo saber que cuando llegd la ambulancia habia un desfibrilador,

(3

aunque no podia asegurar cudndo lo usaron. “...Si, yo no lo vi...”. Respondi6
que hasta que ¢l participé de la diligencia de reconocimiento en rueda de
personas no habia visto ningin video del hecho. “...Solo una foto de ‘Infobae’.
No quise ver los videos. Cuando vi la foto de los 10, lo reconoci...”. “...Yo
sabia que podia reconocer al chico y me di cuenta con la foto...”.

Afirmé que lo que vio por los medios de comunicacion no tuvo ninguna
influencia en lo que declaro.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, dijo saber por los
medios de comunicaciéon que en un primer momento eran 10 los acusados y
luego 8. ““...Todo es muy rapido. No se puede distinguir la arenga de un aviso de
una situacion de peligro. Depende el contexto...”. Le respondié al Sefior
Defensor Particular que ¢él participd en poner de costado a Fernando. “...No lo
levantamos, le pusimos las manos en la espalda y acompafiamos el movimiento.
No sabria decir cudntos €éramos. Yo participé...”. Dijo no saber si alguno le
tomo la cabeza a Fernando. ““...No sé si le hicieron [respiracion] boca a boca...”.
Aseverd haber visto de lejos las compresiones que le hizo “la chica”.

9. Ignacio Vaudagna , contd que el dia 18 de enero de 2.020, cuando
estaban adentro del local bailable “Le Brique”, hacia mucho calor y no habia
mucho espacio. “...A Fernando no lo vi mucho. En el momento del conflicto no
lo vi. Recién me entero que paso6 algo como a las 4 de la mafiana, cuando nos

dicen que lo habian sacado. Nos fuimos afuera, lo veo a Fernando enfrente con
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la camisa abierta, comiendo un helado de uva, sonriendo. Lo vi distendido, le

pregunté qué habia pasado y me dijo que alguien le habia tocado la cara a Julian
Garcia, ¢l lo trato de defender y lo sacaron. Nosotros éramos un grupo
tranquilo...”.

Recordd que cuando estaban afuera vino alguien corriendo y le pegd de
atras un golpe entre la nuca y la oreja izquierda. “...Como pifiado, porque venia
corriendo...”.

Le respondi6 al Sefior Agente Fiscal que creia que estaba del lado

9

izquierdo de Fernando. “...Ni bien siento el golpe me voy para la esquina del
restaurante que es techado. Me quedo ahi unos segundos. Cuando veo que
vienen, bordeo la calle y vuelvo para el lugar. Ahi veo que Fernando ya estaba
tumbado...”.

Sefiald que el golpe fue de atras. Que el no pudo ver quién ejecutd el
golpe. “... Vi que venia gente de adelante, pero no vi golpes. Los que venian de
adelante también gritaban, se sentia mucha adrenalina...”.

Ante otra pregunta, respondi6 que se encontr6é con Fernando tumbado en el piso.
“...Con sangre, no mucho mas. Nos sacamos los buzos y lo tapamos, porque
tenia la camisa rota...”.

Dijo saber que alguien le tomo el pulso a Fernando. Que una chica que
sali6 del local bailable le hizo RCP. Que alguien llamé a la ambulancia y tardo
en llegar.

Se le exhibio el video correspondiente a la cdmara municipal de Avenida
Buenos Aires Sur y Avenida 3. En el horario 04:45:30 del video se reconocid en
el mismo como el que va con ropa oscura por la calle, bordeando el auto. “...Ese
soy yo...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, recordd que Fernando
le dijo que alguien le habia tocado la cara a Julian Garcia y que ¢l se habia

metido a defenderlo. ““...No sé bien detalladamente, porque no me lo conto...”.



PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JLIICIAL

A requerimiento del Sefior Defensor Particular se le ley6 la parte pertinente de

su declaracion prestada en la etapa de investigacion y dijo no recordar haber
dicho eso. ““...Fernando no era un tipo problematico...”.

10. Franco Cervera, ante las partes dijo haber sido amigo de Fernando
Béez Sosa. Recordo que el dia 18 de enero de 2.020 habia mucha gente en el
local bailable “Le Brique™. “...A Fer lo vi antes de lo que pas6 adentro. Después
no lo vi més. Al final estaba con Federico Raulera y llegé Tomas D’Alessandro
y nos avisé que habian sacado a Fer...”.

Que cuando salieron estaba Fernando y les contd algo sobre lo que habia
sucedido en el interior de “Le Brique”. “...Nos contd que habia tenido una pelea
adentro del boliche. Después se fue a hablar con otras personas y empiezo a
escuchar gritos y pifias. A mi no me tocaron y me corri para atrds. Vi como le
pegaron a algunos de mis amigos, pero no a Fer...”.

Refiri6 que habia una persona con flequillo que no paraba de gritar y

arengaba como dando a entender que le iba a pegar a cualquiera que se acercara

a ¢l. “...No dejaba que nos acercaramos. Lo reconoci en rueda, era Ayrton
Viollaz...”. Relaté que después cruzo la calle y se encontré6 con Juan Bautista
Besuzzo. “...Veo una persona tirada en el piso y era Fer. Llaman a la

ambulancia, llegan primero los bomberos, le toman el puso y no tenia.
Comienzan a hacerle RCP. Nos trasladan en patrullero a la comisaria...”.

Al preguntarle el Ministerio Publico Fiscal qué hacia la persona de
flequillo a la que aludi6 en su declaracion, respondio: “...Claramente no dejaba
que nos acerquemos para el lado que estaba Fer...”. Declaré que esa persona es
la tnica que él reconocio, reiterando que se trata de Ayrton Viollaz. ““...No me
acuerdo detalles de la pelea de “Le Brique” que me coment6 Fernando...”.

Aseverod que en alguno de los videos de afuera del local bailable se lo

puede ver a ¢€l. A requerimiento del Ministerio Publico Fiscal se le exhibieron
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los videos del diario digital “Infobae” WhatsApp 2.020 aportados por

particulares (fs. 1295) y se identifico en los mismos.

A requerimiento del Doctor Fernando Burlando se le exhibié la placa
fotografica de fs. 185 de la carpeta de prueba y manifestd que no se ve en la
misma. “...No me veo. Veo a Lucas Filardi, Lucas Begide, Federico Tavarozzi.
Yo estaria por atras. Este creo que es Corbo...”.

También se le exhibio el video extraido del aparato de telefonia celular
correspondiente al acusado Lucas Pertossi y dijo no verse en el mismo. “...No
me veo. Me imagino que estoy atras y tapado por los restantes...”.

Le respondid al Sefior representante de los Particulares Damnificados que
los gritos empezaron juntos con las pifias. Que ¢l no vio lo que le estaban

99 ¢¢

haciendo a Fernando. “...No llegué a ver eso...”. ““...Me imagino que el ataque a
mis amigos, mas o menos, durd 20 segundos...”. Dijo no haber observado de
donde venian los atacantes. “...Creo que me pasaron por al lado...”. Afirmo6 que
el ataque fue sorpresivo. “...Fueron lo mas violentos posible. Sobre todo con
Fernando, mas alld que no los vi...”. Declar6 que no escuchd que pidieran

3

ayuda. “...S¢é que mis amigos pedian que paren y habia amigos tratdndose de

b

meter a separar...”. Respondié que cuando ocurrio el ataque, ¢l se fue para
atras. ““...Qued¢ inmovil. No lo podia creer. Después crucé la calle...”.
Relatd que cuando se acerco a Fernando, €ste ya estaba tirado en el piso e

(13

inconsciente. “...Estaba sin la camisa, mirando para arriba. Le hablaban y no
respondia. Después estuvo un rato tirado. Un amigo trat6 de levantarle la cabeza
y le dijeron que mejor no lo toque. Empezaron a llamar a la ambulancia. Después
un policia se dio cuenta que no tenia pulso y le hicieron RCP...”.

Dijo no recordar que hayan usado desfibrilador ni que le hayan hecho
respiracion boca a boca. Que lo subieron a una camilla y se lo llevaron en la

ambulancia. “...Ya en la comisaria vi en ‘Twitter’ que habia videos y que ya se

hablaba del tema...”. Asever6 que no influyd haber visto imdgenes en los



PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JLIICIAL

‘...No recuerdo que decian en la

3

medios en su sefialamiento a Ayrton Viollaz.
arenga...”. Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, respondio:
“...Lucas Begide fue quien le intentd poner la cabeza de Fernando arriba de su
mano...”. Dijo no recordar quién le dijo a Lucas Begide que no moviera la
cabeza de Fernando. “...Se escuch¢ la voz...”.

11. Luciano Nahuel Bonamaison. Durante la audiencia de debate dijo
haber sido compafiero de colegio de Fernando Baez Sosa. Al ser preguntado por
el Ministerio Publico Fiscal, declar6 que el 18 de enero de 2.020 estaba en el
local bailable “Le Brique”. Que en un momento estaban cerca de la barra, con
“Nacho” Vaudagna y Federico Raulera y llegaron Tomas D’Alessandro y Juan
Manuel Pereyra Rozas y les dijeron que habian tenido una pelea con Luciano
Pertossi. Que a Fernando lo habian sacado del boliche. Que, cuando salieron,
estaba Federico Tavarozzi con Fernando. “...Al ratito lo emboscan. Vi cuando
Méximo Thomsen le pega una patada a Fernando con odio, con brutalidad, con
intencidon de matarlo. Luego llamamos a la ambulancia, que tardd unos 25

b

minutos. Luego me fui con Pereyra Rozas al hospital...”. Le dijo al Sefor
Agente Fiscal que eso pas6 enfrente de “Le Brique”. “...Estdbamos todos,
menos Franco Corazza, que estaba en el boliche. Yo estaba de frente a ‘Le
Brique’...”. Afirmé que los agresores llegaron de la derecha y de la izquierda.
“...Nos emboscaron...”.

Afirmo6 que la patada de Maximo Thomsen fue en el medio del ataque.
“..No vi a otra persona que agrediera a Fernando. En el reconocimiento
reconoci a Maximo Thomsen y a Luciano Pertossi...”.

Al preguntarle el Senior Agente Fiscal si los agresores buscaban a alguien

en particular, respondid: “...Buscaban a Fernando. Fueron todos directo a él y

cuando quisimos intervenir para defenderlo nos sacaban. A mi no me pegaron,
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yo retrocedi unos dos o tres metros...”. ““...Yo recuerdo inicamente la patada en
la cabeza...”.

A requerimiento del Ministerio Publico Fiscal se le exhibieron los videos
del diario digital “Infobae” de fs. 1295. En el primero se identificd y sefiald

[3

donde estaba y como retrocedio. “...Estoy atrds de la columna. Yo estaba
adelante y retrocedi...”. Afirmo6 no poder reconocer a las personas que veia en el
video como agresores de Fernando.

Luego, se le exhibid el segundo video del diario digital “Infobae” y se
reconocid como el que tiene un estampado blanco en la remera. *“...Estaba de
frente al ataque que estaba sufriendo Fernando...”.

[3

Al ser preguntado por el Sefior Agente Fiscal, refirio: “...Arengaban

diciendo ‘vamos, vamos, matenld al negro de mierda’...”. “...Yo lo que vi y
recuerdo es la patada. Estaba shockeado. Lo que vi es la patada en la cabeza...”.
“...Lo Unico que me comentaron de adentro del boliche fue la pelea que tuvieron
Tomas D’ Alessandro y Juan Manuel Pereyra Rozas con Luciano Pertossi...”.

Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, aclaré que la arenga

3

se hacia mientras los golpeaban. ““...Nosotros estdbamos rodeando a Fernando.
Nos dijo que habia tenido un problema con unos chicos adentro y a los minutos
es cuando llegan y nos rodean. El ataque fue efectivizado por siete u ocho
personas...”. Contd que después de la agresion a Fernando, ¢l le sujetd las
zapatillas, esperando que llegara la ambulancia. Que una chica le hizo RCP a
Fernando. “...No recuerdo que le hicieran respiracién boca a boca...”.

Refirié que se acercd un hombre y les dijo que no lo tocaran a Fernando.
“...Esa persona también llam6 a la ambulancia...”. Afirm6 que los agresores se
fueron todos juntos, caminando. “...Todos para el mismo lado. De donde yo
estaba, para la derecha...”. Dijo no haber visto que se usara un desfibrilador.

29 ¢

“...No lo vi yo...”. “...No recuerdo quién le saco el calzado a Fernando...”.

Mencioné que no sabia qué hacer en ese momento. ““...Estaba en shock. No nos



PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JLIICIAL

esperabamos esa violencia, los gritos. No podia creer ver a Fernando en el piso.

Jamas me imaginé que habia fallecido...”.

Refiri6 que los nombres de los imputados a los que hizo que mencidn en
su declaracion los conocid después del hecho, por los medios de comunicacion.
“...Fernando nos dijo que habia tenido un problema con uno de los chicos...”.
Se le exhibi6 el acta de declaracion testimonial obrante a fs. 111/112 y reconocid
su firma. Al ser preguntado, manifestd que el de camisa negra era Thomsen y el
rubio Pertossi. Leida que le fue la parte pertinente de la declaracion testimonial
prestada en la etapa de investigacion, en cuanto se consigno “...Preguntado para
que diga cuantos eran los agresores DICE: que eran aproximadamente siete
sujetos jovenes, de entre 18 y 20 afios de edad. Preguntado para que diga cuantas
eran las personas que lo golpearon a FERNANDO DICE: Que fueron al menos
dos sujetos, que uno era rubio, de tez blanca, contextura morruda, de 1,70 de
altura aproximadamente, vestia una remera de color clara. Que el otro sujeto que
le pego a FERNANDO era alto de por lo menos 1,80 de altura y vestia una
camisa de color negra...”, recordd haber dicho que también le pegd Luciano
Pertossi.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, para que diga si luego

del suceso habia consumido informacién en los medios de comunicacidn,
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respondio. “...Consumi lo normal...”. Al preguntarle el Sefor Defensor
Particular a qué hacia referencia al decir que fue una emboscada, explico:
“...Estdbamos todos hablando y de la nada vienen siete u ocho tipos que nos
rodearon y le pegan a Fernando...”. Dijo que la agresion durd aproximadamente
40 segundos. “...No recuerdo lo que me dijo Fernando afuera...”.

Leido el tramo pertinente de la declaracion testimonial prestada por el
testigo en la etapa de investigacion, reconocid haber dicho que uno lo habia

agarrado del cuello y que ahi ¢l habia reaccionado.
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Declar6 que la ambulancia tard6 unos 25 minutos en arribar al lugar. Que

(3

a Fernando le hicieron RCP. “...No sé durante cudnto tiempo. Se lo hizo una
chica rubia...”.

Le respondi6 al Sefior Defensor Particular que ¢l no hablé con Maximo
Thomsen sobre este tema como para saber que tenia intencion de matar, y aclaro:
“...Es lo que vi yo...”. Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando,
declard: “...La emboscada estaba dirigida a Fernando...”.

Al ser preguntado por el Sefior Agente Fiscal, dijo no recordar haber
reconocido a alguna persona que arengaba. Que la arenga consistia en decir
“negro de mierda”, “Vamos, matenl6”. Se le exhibié el acta de fs. 919 y
reconocid su firma. Se le leyo el fragmento pertinente de la declaracion
testimonial prestada en la etapa de investigaciéon y dijo recordar haber
reconocido al autor de la arenga. ““...Si, lo recuerdo, Matias Benicelli. Si,
recuerdo...”.

12. Juan Manuel Pereyra Rozas, frente a los estrados del Tribunal dijo
que era amigo de Fernando Baez Sosa. Al ser preguntado por el Ministerio
Publico Fiscal, recordd que la noche del hecho ingresaron en grupos de amigos,
por separado, al local bailable “Le Brique”. “...Algunos tenian vip, otros no. En
el tnico momento que estuvimos juntos fue en una foto en el patio de ‘Le
Brique’. Nos hablabamos para encontrarnos. Yo estuve en la pista con
Vaudagna, Raulera, Bonameison. También estuve con Franco Corazza y con
Fer. Ahi no ocurrié nada. Aproximadamente a las 3:30 estaba caminando con
Tomas D’Alessandro a la altura de la barra. Se frena, veo volar manos, intento
separar, seguimos caminando, ¢l adelante y yo atras; metros mas adelante siento
una pifia en la espalda. Era la misma persona que le habia pegado a Tomas. Me
meto en el medio de la pista para evitarlo y salgo al patio. Luego llega Tomas y

nos dice que lo habian sacado a Fernando. Nos vamos a la calle. Fer ya estaba
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con la camisa rota, contando porque lo habian sacado. Estabamos como en una

ronda, Fer mas cerca del quiosco de la cuadra, yo mas cerca de la calle.
Estdbamos esperando a dos de los chicos para irnos a dormir. Yo estaba mirando
de frente a ‘Le Brique’ y siento una pifia que me deja aturdido, se escuchan
gritos que generaban miedo. Me crucé. Sentia que me estaban persiguiendo, no
giré la vista hacia atras. Caminé rapido por Avenida 3 y 102. Me llama Tomas
D’Alessandro y me pregunta si estaba bien y que vuelva. Le escribo a un amigo
ajeno al grupo del hostel. Necesitaba hablar con alguien. Me lo encuentro en la
cuadra de McDonald’s y le cuento. Ahi veo en el celular un mensaje de Federico
Raulera que me avisaba que Fer estaba inconsciente. Tomas con la cara
ensangrentada. Después me tomé un remis con Luciano Bonamaison para ir al
hospital donde estaba Fer...”. Respondié que la persona que separd y la que le
pego era la misma. “...Afuera no sé quién me pego, fue de atrés y no lo vi. Hoy
puedo reconocer al que me peg6 adentro, era Luciano Pertossi...”.

Con relacion al episodio en el interior de “Le Brique” refirié que Tomas

estaba adelante suyo. “...No sé cudl fue el conflicto. Le estaban pegando, separo,
y a los pocos segundos la misma persona me pega a mi diciendo que lo habia
empujado, cuando lo que habia hecho era separar...”.
En cuanto a la agresion en el exterior del local bailable “...fue todo en un mismo
momento. No vi nada, yo miraba a ‘Le Brique’...a los pocos segundos se
escuchaban gritos...”. “...Me pegaron medio de atras. Siento la pifia de costado
y atras, del lado derecho...”.

A requerimiento del Sefior Agente Fiscal se le exhibi6 el video extraido
del aparato de telefonia celular correspondiente al acusado Lucas Pertossi y dijo
no reconocerse en el mismo. Tampoco logro reconocer a Fernando en el mismo.

También se le exhibio el video registrado por un particular (WhatsApp
2020-01-30), y se reconocio. “...El que pasa corriendo por adelante hacia 102

soy yo. Agarrandome el pomulo, porque ya me habian dado el golpe...”.
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Al preguntarle el Doctor Fernando Burlando con relaciéon al incidente en

el interior del local bailable “Le Brique”, aclar6 que fue cuando estaban
caminando rumbo a la salida del lugar y que tenian la barra a la izquierda.
“...Fue apenas saliendo del patio. Apenas comienza la barra. Quedaba recorrer
toda la barra para llegar a la salida...”. “...Yo vi a Tomas y al acusado en el
incidente. Tomas retrocedid, porque le estaba pegando. Yo separé¢ y a mi me
pego de atras...”. Ante otra pregunta, aclard: “...Como que me invitaba a pelear.
Fue Luciano Pertossi...”. Agregd que “...Jamas tuve problemas vinculados a la
violencia. Senti miedo, por eso lo evité...Se me hinché el pomulo derecho...”.

A requerimiento del Sefior representante de los Particulares Damnificados
se le exhibieron fotos del interior del local bailable “Le Brique” y sefial6 el lugar
del incidente. Le respondié al Doctor Fernando Burlando que cuando ocurri6 el
suceso en el exterior de “Le Brique que motivo que saliera corriendo, cuando
volvi6 al lugar ya se habian llevado a Fernando en la ambulancia. “...Vi a
Santiago Corbo llorando...”.

Dijo que después del hecho tomo6 contacto con las noticias del caso en los
medios. “...Pude ver iméagenes de los acusados...”. Aseverd que las imagenes
que vio en los medios de comunicacion no influyeron en su declaracion. ... No,
los medios no influyeron en mis dichos...”. Reiter6 que cuando lo agredieron
sintié miedo, temor. *“...No solo por el golpe, sino por los ruidos. Los gritos que
habia en esos segundos...”. “...Caminé y no frené. Senti que me perseguian.
Temi por mi vida...”. Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, declaro

que habia gente caminando a la salida del boliche, no mucha gente. ... Enfrente

estabamos solo los de nuestro grupo...”.

El personal se seguridad privada de “Le Brique”
13. Alejandro Claudio Muiioz.
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Comparecid en primer término y manifestd ante las partes no conocer a

Fernando Béez Sosa y que conocid a los imputados durante la madrugada del dia
del hecho. Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, mencion6é que
cuando ocurri6 el hecho €l era jefe se seguridad del local bailable “Le Brique”.

Luego senald que a los imputados los conocid ese dia, por la pelea que
hubo adentro de “Le Brique”. “...Me marcan a uno de los chicos se estaban
peleando. Cuando llego se estaban peleando. No lo pude sacar yo solo. Era
Thomsen...”. Contdé que lo sacaron, lo entregaron a la gente de infanteria y
regresaron al interior del local bailable. “...A los 20, 25 minutos me llaman de la
puerta y me dicen que habia habido otro inconveniente en la esquina. Ahi veo a
todos los rugbiers que vienen corriendo y como que se paran y empiezan a
pegarle a Fernando. Fernando como que se quiere levantar y uno que estaba con
rodete y camisa blanca le pegd una patada en la cabeza y no se levanté mas. No
conozco el nombre de esa persona. Zapatillas negras, camisa blanca, pelito largo
conrodete...”.

Refirié que los agresores se turnaban para pegarle a Fernando. Al ser
preguntado por el Sefior Agente Fiscal, afirmé que el ataqué termind cuando
volvieron los efectivos de infanteria. Que uno de los chicos dijo “vamonos que
viene la policia”. Que el grupo era de ocho o nueve personas, quienes agredian a
Fernando y a los amigos de éste. ““...Se iban turnando, unos cubrian y los otros
pegaban. La safia era con Fernando. Uno de los que mas pegaba era el que saqué
yo, Thomsen. Todo el grupo le peg6. Esto ocurrié enfrente de “Le Brique”. Yo
estaba en la puerta del boliche viendo...”.

Expresé que ¢l estaba a 15 o 20 metros de la pelea que se produjo en el
interior del “Le Brique”. “...Veo que se expande. Cuando yo llego, el resto de
mis compafieros ya los habian separado. Eran Fabian Avilay Christian Gomez

los que separaron. Fernando estaba con la camisa abierta, como que ya se habia

peleado. A Fernando lo retiraron tranquilo. Salié solo. Yo me concentré mas en
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Thomsen, porque era el que estaba mas alterado. Yo soy grande y no lo pude

contener solo. Al de rodete creo que lo saco Christian...”.

Declar6 que ¢l fue uno de los que acompafié a la policia para entregar los
videos del interior del local. “...El pendrive con las imagenes lo entreg6 el jefe
de técnica, Morello. Chiapara, que era uno de los encargados, entreg6 el
pendrive también a la D.D.L. ...”.

A requerimiento del Ministerio Publico Fiscal se le exhibio el video de la
camara de seguridad del interior del local bailable “Le Brique” y explicod que
dicha cdmara registraba la cocina del lugar, aclarando que era una salida de
emergencia por donde se podia sacar a la gente.

En el horario 04:41:28 del video, manifestd: “...Este es el chico que le
pega la patada a Fernando y nunca mas se levant6...” (el de camisa blanca y
rodete). En el horario 04:41:54, declar6: “...Acd vengo yo con mi compafero
sacando a Thomsen. Por lo que me dijeron mis compaieros, fue el que mas se
peled con Fernando adentro...”.

También dijo ver en el video a Eduardo Vega -un compafiero-, sacando al

[

resto de “los rugbiers”, quienes salieron tranquilos. “...El mas alterado era
Thomsen...”.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, aseverd que ese grupo
de chicos eran los que se turnaban afuera para pegarle a Fernando.

Se le exhibié el video que fuera desglosado de fs. 1379 del legajo de
investigacion y se reconocid junto a un compaiero sacando del local bailable a
Thomsen. “...Si, estamos llevando a Thomsen...”. Al preguntarle el Doctor
Hugo Jos¢ Tomei con quién habia tenido el inconveniente Thomsen en el
interior de “Le Brique”, respondio: “...Thomsen se pele6 con Fernando adentro,

no se ve en la imagen. El de camisa blanca es otro de los rugbiers, salieron todos

por la misma puerta, la de la cocina...”.
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Aclaré que Maximiliano Fabian Avila y Christian Gémez le dijeron que

Fernando habia tenido una pelea con Thomsen adentro de “Le Brique”.

Se le exhibieron placas fotograficas del exterior y el interior del local bailable
“Le Brique”. Respondi6 que a Fernando lo sacé Maximiliano Fabian Avila de
“Le Brique”. Se le exhibio el video de la cadmara de seguridad del interior del
local bailable “Le Brique” (camara 5) y en el horario 04:41:00 del video, indic6:
“...Ahi lo vienen sacando a Fernando”. En el horario 04:45:14, dijo: “...Avila
sacando a alguien...”. En el horario 04:41:30 del video de la camara exterior del
local bailable “Le Brique”, refirio: “...Saliendo Fernando...”.

Respondi6 que a Fernando lo sacé Maximiliano Fabian Avila del interior
de “Le Brique” y después lo recibidé Carlos Forzatti en la puerta. ... Habran
pasado 30 segundos...”.

Al ser preguntado por los Sefores representantes de los Particulares
Damnificados, explico que el protocolo que manejan los empleados de seguridad
de los locales bailables en estos casos consiste en sacar a todos los que se pelean,
pero por distintos lugares. “...En este caso unos salieron violentos y Fernando
no...”. Que se les comunica a los efectivos policiales en los casos de personas
exaltadas o violentas. “...A los tranquilos se les aconseja que se vayan a dormir
a su casa...”. Relatd que se enterd del episodio en la esquina porque le avisaron
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por auricular. “...Aviso a infanteria y salgo...”. Explic6 que ¢l siempre se
quedaba en la puerta del local bailable y después al lado de la escalera, en un
lugar alto desde donde podia ver todo el local.

Respondi6 que a Fernando le hicieron RCP. “...Si, vi las maniobras de
resucitacion. Si, al principio le tomaron el pulso, veo que lo taparon con remeras
y después le hacen RCP...”.

Que cuando empezaron a pegarle Fernando estaba paralelo al cordon.

“...Cuando lo veo tapado estaba perpendicular al cordon. El incidente fue todo

en el mismo lugar, no lo arrastraron...”. Afirmé que le dejaron de pegar a
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Fernando porque uno de los chicos empezd a decir ‘“vamonos que viene la

policia”. Asever6 que la golpiza fue con safia, con mucha violencia. ““...Nunca vi
nada igual. Hace 20 afos que laburo de esto y nunca vi pegarle tanto a una
persona. Las patadas eran la mayoria a la cabeza. Eran con sana...”.

Luego agregd que la ambulancia tard6 bastante en llegar. Més de 15 o 20
minutos. Que gente de infanteria y personas de la calle le hicieron RCP a
Fernando. “...Yo vi al jefe de infanteria haciéndole RCP...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, reiterd que a Fernando
lo sac6 Maximiliano Fabian Avila de “Le Brique”. Le respondié al Sefior
Defensor Particular que Fernando sali6 tranquilo del local bailable. “...Si, por
haber sido una pelea, Fernando sali6 tranquilo...”.

Se le exhibieron al testigo los videos del interior del local bailable que
registran el momento en que lo sacan a Fernando. Se le leyo la parte pertinente
de la declaracion prestada en la etapa de investigacion, obrante a fs. 134 y vta. y,
al ser preguntado, respondid: “...Si ves unos y ves otros, sale tranquilo...”.
“...Todo el mundo se resiste a salir del boliche...”.

Recordd que el que gritd que venia la policia tenia remera oscura, negra o
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azul. Afirm6 que no tuvo contacto con informacioén sobre el caso. “...Lo que
veia en la tele...”.

Preguntado para que indique desde donde vio el suceso que termind con
la vida de Fernando Baez Sosa, respondié “...Yo estaba a 10 o 15 metros...”,
indicando en la imagen del exterior del local bailable “Le Brique” el lugar donde
se encontraba al momento del hecho, advirtiéndose que se trata de una parte del
frente (vereda) del local que esta a una altura aproximada de més de un metro

sobre el nivel de la calle. Asimismo y a preguntas, respondi6 que mide 2.03

metros de altura y que actualmente pesa 150 kilos.
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Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, respondio: “...Si, me

costo sacarlo a Thomsen...”. Estim6 que Thomsen pesaria 90 kilos al momento
del hecho.

14. Maximiliano Fabian Avila, declaré ante las partes que trabaja de
seguridad en locales bailables. Al ser preguntado por el Ministerio Publico
Fiscal, manifestod que el dia que ocurrid el hecho ¢l estaba trabajando de custodio
en “Le Brique”. “...Lo vi desde arriba, estaba lejos. Se armo6 una pelea en el
medio de la pista. Bajo, paso entre medio de la gente, estaban peleando Fernando
y uno de los rugbiers. Uno de pantalones cortos. Lo agarro a uno de ellos y
Fernando le pega. Se cayo al piso, se agarraba la boca del estomago. Le dije que
salga del lugar y sali6 caminando solo. Cuando yo llegu¢ Fernando ya tenia la
camisa rota por la pelea. Yo agarré auno de los rugbiers y Fernando le pega una
pifia en el estdbmago. Nos caemos los dos, me levanto y le digo a Fernando que
salga. El me dice que salia solo, yo lo acompaiié. Al rugbier lo sacan mis
companeros, Alejandro Mufioz y otro mas...”. Que lo sacaron por otro lugar, no
por donde sali6 Fernando. “...El rugbier era de pelo castafio medio clarito, tenia
pantalones cortos. Estaba con otros amigos, venian saliendo con mis
compaieros...”.

Respondi6 que cuando ¢l llegd estaban ellos dos solos. “...El resto de los
chicos estaban mas alejados, cerca de la pista. Fernando y el rugbier estaban mas
cerca de la barra, que fue donde yo me cai. Mis compafieros sacan a los rugbiers
por la cocina. Yo a Fernando lo saco por la puerta...”.

Le respondi6 al Sefior Agente Fiscal que no se cruzaron palabras entre
ellos en el interior de “Le Brique”. “...Cuando yo me lo llevo a Fernando, é1 me
dijo ‘salgo solo’ y sali6 solo...”.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, declard: “...Si, creo

haber identificado a la persona que se pele6 con Fernando...”.
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Se le exhibid el video en el que se ve saliendo a los acusados por la

cocina del local bailable “Le Brique” y en el horario 04:41:28 manifesto:
“...Sale mi compafiero Christian...”.

En el horario 04:41:48 reconoci6 a la persona que se peled con Fernando
en el interior de “Le Brique”. “...Si, con ¢l estaba Fernando. Lo acompafian
Alejandro Mufioz y ‘Nine’, no recuerdo el apellido. Alejandro me dijo que lo
sacaron porque estaba peleando y era el que mas agresivo estaba...”. No
reconocid en el video al resto de los acusados que salieron del boliche por la
cocina.

113

Luego agreg6 que “...A Fernando lo dejé con el portero. Sali6é solo,
caminando. Estaba muy tranquilo...”. Se le exhibieron placas fotograficas del
interior del local bailable y sefialo el lugar donde €l estaba ubicado. “...En un
escalon, por donde estd el matafuego, a la altura del medio de la pista...”.

Afirm6 que Christian Gomez llegd primero al lugar donde se produjo la
pelea porque estaba cerca. “...Frente a la cabina del dj, ahi abajo...”.

Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, manifestd que el
local bailable estaba tranquilo esa noche. Que se podia caminar tranquilamente.
“...Si, habia espacio para caminar. Llegué no rapido, pero no tuve mucho
problema para llegar. La gente podia caminar con tranquilidad...”.

A requerimiento del Doctor Hugo José Tomei, se le exhibio el video de la
camara de seguridad correspondiente a la salida de “Le Brique”. En el horario
04:41:30 del video, explico: “...Fernando me decia que queria esperar a sus
amigos...”.

Al preguntarle el Sefior Defensor Particular qué queria decir cuando
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afirmaba que Fernando estaba tranquilo, manifestd: ... Tranquilo seria que
hable con el mismo tono de voz con el que le hablo ahora a usted y que nos deje
trabajar. Si tiene que salir, que no se oponga a la salida. Desde lo gestual, puede

hacer gestos. Tranquilo es que no levante la voz. En ese momento Fernando
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decia que queria esperar a los amigos y yo me tenia que ir adentro rapido. Casi

llegando a la salida se empez¢ a frenar y le dije que se tenia que retirar. Lo llamé
al portero para que me ayude. Le di un empujon a Fernando para que salga...”.
Se le exhibi6 el video de la camara de seguridad del interior de “Le
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Brique” (cdmara 5) y en el horario 04:41:02 refirid: “...Si, estoy atrds de
Fernando agarrandolo del brazo y con la otra mano del hombro. El de atras es un
compafiero que estaba de vacaciones, pero habia ido a dar una mano...”.

Al ser preguntado por el Sefior Agente Fiscal, explico que el golpe que le
propind Fernando a la otra persona fue en la boca del estomago. Que el golpe
hizo que el chico se cayera al piso. “...El chico se cae por el impacto, cuando yo
lo agarro me tropiezo con el escalon...”.

15. Christian Ignacio Gémez, depuso en la audiencia por medios
telematicos por acuerdo de las partes. Dijo que trabajaba en el local bailable “Le
Brique” como seguridad del lugar. Que la noche en la que ocurri6é el hecho
estaba trabajando. Que los empleados de seguridad tenian cada uno un puesto
que cubrir en “Le Brique”. “...El momento del incidente fue cuando se armé un
pogo. Veo a un compaiiero que deja su lugar para separar un grupo. El seguridad
se baja de la tarima para separar. Yo estaba a 7 u 8 metros de ¢l. Cuando llego lo
veo caer al piso a mi compaiiero. El estaba separando a Thomsen de Fernando
Béez Sosa. Cuando llego ya la pelea habia comenzado y termino separando y
reduciendo a Matias Benicelli...”. Dijo que Matias Benicelli agredia a todo el
que consideraba que era del otro grupo. “...Era un grupo contra otro y habia que
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actuar...”. “...Yo lo saque de ‘Le Brique’ a Benicelli. El estaba muy agresivo.
Cuando yo llego a donde estaba €1, uno de los chicos que se estaba peleando se
cae de espalda. Yo lo levanto y veo que uno de camisa blanca, que después se lo
identific6 como Matias Benicelli, se da vuelta, le pega y cuando se da vueltay le

quiere pegar a otro, lo reduzco. Cuando lo reduzco ya queda totalmente
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controlado. Al levantarlo ya quedd totalmente reducido. Yo empiezo a gritar

‘permiso, permiso’. Atravesamos todo el lugar de la barra y vamos para la
cocina. Lo suelto cuando llegamos a la cocina y lo llevo con una mano por detras
y la otra por delante. Le digo ‘no te equivoques’ y lo suelto, diciéndole que al
otro dia podria volver...”.

Contd que cuando vio a su compafiero, éste bajaba por los escalones.
“...Lo pierdo de vista hasta que veo que lo dan vuelta. El tenia unas zapatillas
con las lineas blancas. Reconozco las zapatillas y me doy cuenta que estamos en
una situacion conflictiva. Llega otro seguridad y lo separan. Entiendo que
estaban sacando a Thomsen y a Fernando. Cuando lo estoy sacando a Matias, en
ese momento aparece una persona del mismo porte que yo, medianamente
importante, me pone la mano en el hombro y con la mirada totalmente sacada,
agresivo, con las pupilas dilatadas, me dice ‘a ¢l no lo sacas’. Como lo tengo a
mi derecha, digo que estoy regalado con las manos en la nuca de Matias
Benicelli, por eso lo suelto. Ahi aparece el jefe de seguridad, una persona
enorme, de més de 2 metros y por arriba de los 140 kilos. En ese momento se me
apagaron las luces. Yo le digo a mi compafiero, le digo ‘Chiqui’, "¢l también
sale'. Lo suelto a Matias, abro la puerta, lo saco y salgo hablando. Cuando quiero
volver, me doy cuenta que las puertas se habian cerrado, me quedo afuera. Ahi
empiezo a escuchar gritos, Thomsen traba la puerta de emergencia y lo tienen
que sacar entre dos. Ahi ayudo, asisto a que puedan sacar a los otros chicos
también...”.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, afirmo6 que la persona
enajenada, agresiva, con las pupilas dilatadas, resultdé ser Maximo Thomsen.
“...Después de este episodio, ingresé al local a los minutos. Los chicos no se
querian ir, tuve que insistir para que se vayan. Mi intencion era quedarme para
que no pase lo que paso, pero en un momento se acerca mi jefe y me dice:

‘Christian, ya est4, volvé a tu puesto’. Cuando entro, saco a un chico que estuvo
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tirando vasos toda la noche, lo reduje y lo saqué de ‘Le Brique’. Esa persona fue

la que empez0 a tirar piedras y fue la que hizo que se trasladen los policias para
calmarlo. En ese momento lo agreden a Fernando...”.

Describio a la persona que arrojaba piedras a “Le Brique” como delgada,
alta, de 1.80 metros, aproximadamente. “...Habia perdido una zapatilla y por eso
se habia violentado. Hablé con los amigos, la zapatilla la tenian los amigos.
Cuando se acerca uno de los oficiales de la fuerza, le tapa la cara al oficial...”.

Resaltd que esa fue una noche muy intensa. “...En la primera quincena no
hubo un problema. Esa noche me toc sacar a cinco personas...”. Mencion6 que
a la persona que intervino para separar a Fernando y Thomsen le dicen “El
Mudo” y se llama Fabian. “...Puede ser de apellido Avila, el otro se llama Juan y
el apodo es ‘Vikingo’...”.

Afirmé que Avila le comentd lo que paso entre Fernando y Thomsen en

¢

“Le Brique” esa noche. “...Pero fue a destiempo el comentario...”. “...La
seguridad no queria hablar de lo que habia pasado. De repente me senti
bombardeado, me indagaban, me senti agobiado por eso. Pasados unos dias
decidi hablar. Ellos no compartieron mi postura...”.

“...Avila, Fabian, en algin momento me escribe por ‘WhatsApp’ y me
comenta lo que pasd. Que ¢l separa a Fernando y a Thomsen, que se cae. Que
Thomsen cae y lo arrastra a ¢1. Ahi se da vueltay es la zapatilla que yo veo...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, respondio: “...Yo lo
que vi es que sacamos a todo el grupo que estaba con Thomsen, Benicelli,
Viollaz. Hasta ahi yo estuve...”. Declar6 que ¢l estuvo afuera del local bailable
cuando lo sacd a Matias Benicelli. “...Cuando vuelvo a salir veo a la policia(...)
El mismo dia que pasé lo que pasd, nosotros fuimos a nuestras casas y nos fue a

buscar la brigada de Gesell. Declaramos y nos preguntaron si los reconociamos.

Los nombres los saqué de la parte mediatica, porque yo no los conocia...”.



PROVINCIA DE BUENOS AIRES
POIXER JLIDMCIAL

Reiterd6 que el que tenia las pupilas dilatadas y estaba enajenado era

Méximo Thomsen. Con relacion al estado en el que se encontraba Méaximo
Thomsen, le contestd al Sefior Defensor Particular: “...Puede ser por el mismo

alcohol que tomaron adentro, o por cualquier otra cosa...”.

Los testigos que presenciaron el suceso, ajenos al erupo de amigos que

acompainaba a Fernando Baez Sosa v también al de los acusados.

16. Tomas Bidonde: declar6 que la noche del hecho estaba en el local
bailable “Le Brique”. Que habia ido de vacaciones con un amigo. Que el interior

(9

del local bailable era un mar de gente. “...No se podia caminar. Estdbamos
incomodos. Recuerdo haber visto un bullicio, una pelea a lo lejos. Se calma todo
y después arranca otra pelea en el mismo sector. Estaban sacando gente, a uno lo
tuvieron que sacar con una llave, hacia fuerza contra dos o tres guardias de
seguridad. Me quedé previo a unas escaleras del boliche. Queriamos tomar agua.
Mucho calor, poco oxigeno. Estdbamos cerca de la barra, pero por la gente que
habia decidimos salir del boliche. Salgo lo mas normal, estoy hablando con mi
amigo de costado, el boliche de frente, se empieza a mover un auto. Pensé que
era una joda. Cuando me di vuelta empiezo a ver golpes por todos lados, yo
estaba enfrente. Habia creo que un ‘Vento’ estacionado y atras habia mas golpes.
Cuando veo habia dos personas de frente y dos de espaldas a mi. Golpes,
patadas, el chico estaba arrodillado, defendiéndose. Miro hacia atréds y habia un
chico en la misma situacion, tratando de defenderse de las patadas y los golpes.
En un momento alguien se intenta meter y otro lo aturde con una pifia. La
persona que recibe la pifia cruza. Una muyjer sale a los gritos, otra persona sale a
pedir que dejen de golpear. Ahi es como que cesan los golpes y los que estaban
pegando se van caminando. Frenan en un techo que no sé si es de un restaurante

o café, se dan vuelta, yo los seguia mirando. Se quedaron ahi, esperaron, pas6 un
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tiempo y se fueron. Cuando se van veo mucha gente ayudando al chico que

estaba tirado en el suelo. Después me entero que era Fernando. Cruzo a comprar
un agua, porque seguia con sed, y hablé con una chica que estaba en el mismo
estado que yo, con miedo. Sali, esperé a ver qué pasaba. Me quedé por si alguien
me preguntaba algo, qué habia visto. Luego llegd la ambulancia y me fui para la
derecha del boliche. Me cruzo a dos chicos, uno con el labio ensangrentado y el
otro no entendia qué le pasaba, estaba shockeado. Les pregunté qué les habia
pasado, les ofreci el agua y no la aceptaron. Solo me dijeron no sabian lo que
habia pasado, que los fueron a buscar...”.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, refirié que cuando
ocurrid la pelea en el interior de “Le Brique” €l estaba lejos. “...No vi quiénes
eran. Vi que sacaban al chico que hacia fuerza contra los guardias. Cuando lo vi
afuera conecté que era el mismo que sacaban. En ese momento no sabia quién
era, después, esté en las noticias, creo que se llama Maximo Thomsen...”.

Cont6é que afuera lo vio de frente (en ese tramo del relato el testigo
rompié en llanto). “...Pegando, golpeando al chico que después fallece.
Recuerdo que casi al final le pega dos patadas en la cabeza, como ‘puntinazos’.
Después recuerdo que lo agarra de la cabeza y le vuelve a dar dos o tres
patadas...”.

Recordd que a Fernando lo vio primero de rodillas. “...Ahi le estaba
pegando. Ya sobre el final estaba en el suelo, directamente. No puedo decir si se
cay6 o lo tumbaron. Ahi lo vi en el suelo y le pega las patadas...”.

Al ser preguntado por el Senor Agente Fiscal, dijo que cuando sacaron al
primero de “Le Brique”, ¢l nada mas vio que atras lo seguia gente, pero no
recordaba quiénes eran.

Ante otra pregunta formulada por el Sefior Agente Fiscal, respondio:
“...También vi a una persona que me acuerdo le pega una patada en esta zona

(se indica la cintura) o mas arriba, del lado izquierdo. Antes de esa patada
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también vi que lo golpeaba esta misma persona. Esta persona era menos atlética

que el chico anterior. El anterior era mas musculoso. Este tltimo mas morrudo,
pelo oscuro, rapado a los costados y mas largo arriba. No recuerdo como estaba
vestido, pasé mucho tiempo...”.

Declar6 que cuando comenzd a ver los golpes, Fernando estaba a la altura
de la trompa del auto estacionado en el lugar. Que habia dos chicos de espaldas,
a los que no les pudo ver los rostros, quienes también lo estaban golpeando a
Fernando. “...Eran de tez blanca, muy grandes, de espaldas grandes, una
contextura grande. No eran tan flaquitos. No sé si misculo o la mezcla de las dos
cosas. El corte de pelo era el de esa época, mds corto a los costados y mas largo
arriba...”.

Refirié haber visto como golpearon a un chico que intent6 acudir en
defensa de Fernando. “...Al chico que yo veo que se acerca a ayudar, aparece, se
va a meter al foco y alguien, como en una media vuelta, lo golpea (hace el
gesto). Esta persona, después que lo golpea, no puedo recordar qué hace.
Fernando ya estaba en el suelo y veo las patadas en la zona del costado y al
mismo tiempo en la cabeza...”.

Aseverd que los que agredian a Fernando, en principio, eran cuatro.
“...Al que se queria meter solo vi que le dieron una pifia y después los que
estaban de espaldas visualmente los pierdo, pero me quedan dos de frente que
estan dentro de los cuatro que mencioné al principio...”.

Explicé que participd en un reconocimiento en rueda de personas y que
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reconocié a Ciro Pertossi como uno de los agresores a Fernando. ... También
reconoci por tamafio, altura, fisico, corte de pelo, a dos personas...”.

Al ser preguntado por el Senior Agente Fiscal, afirmo recordar a un chico
que le llamo la atencion por el corte de pelo. “...Era flaco, diferente al resto,

tenia un rodete samurai, Benicelli...”. Que a esta persona la vio en el grupo que
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le estaba pegando al amigo de Fernando atrés del baudl del auto estacionado en el

lugar. Que este amigo de Fernando era a quien después vio con el labio cortado.

Le respondio al Sefior Agente Fiscal que también recordaba a un sujeto
que era mas alto. “...Lo recuerdo por eso, pelo como ondulado o rulitos, que
también golpeaba al amigo de Fernando en el baul. Al que le pegaban era
flaquito, de flequillo, con zapatillas blancas con una pipa. Creo que esta persona
era Lucas Pertossi...”. ““...Atrds habia uno mas pegandole al chico del baul, era
de tez morena, pelo pajoso. Este era Viollaz...”.

Por pedido del Doctor Hugo José¢ Tomei, el testigo realiza un croquis a
mano alzada previo a la exhibicion de los videos.

A requerimiento del Ministerio Publico Fiscal se le exhibi6 el acta de
reconocimiento en rueda de personas de fs. 1180/1182 y vta. y reconocid sus
firmas. Se le ley6 el fragmento pertinente de dicha pieza procesal, en cuanto
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reconocid en fila de personas a Blas Cinalli, y manifest6: “...Si, recuero, pero
hoy me es dificil acordarme. Pasaron tres afios, pero si, dije €so...”.

Se le exhibi6 el video de la camara de seguridad del interior del local
bailable “Le Brique” (cocina) y en el horario 04:41:30 del video reconoci6 a
Matias Benicelli. “...Es el de colita samurai. Lo veo pegando al chico del
baul...”. En el horario 04:41:55 del video, manifesto: “...Es al que se llevan de a
dos. Es el que hacia fuerza, mucha fuerza contra la llave de los guardias. Ese es
el chico que le pega los ‘puntinazos’ en la cabeza a Fernando...”. En el horario
04:42:01 del video, declar6 que el sujeto de remera negra que va saliendo es el
que pega patadas en las costillas en la parte de atrés del auto. “...El que va
adelante del de remera negra es el que le pega patadas en las costillas...”. En el
horario 04:42:07 del video, reconocidé a Ayrton Viollaz como el que estaba

pegando atras del baal del auto estacionado en el lugar. “...El de la izquierda, de

camisa blanca, es el que veo pegando en el baul...”. Se le exhibio el video

desglosado de fs. 1295 del legajo de investigacion (WhatsApp 2020-01-30)
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captado por un particular, en el que se registra la agresion en la parte trasera del

vehiculo automotor estacionado en el lugar y manifestd que el chico de remera
blanca que cruza de vereda es a quien le habian pegado antes.

También se le exhibid el video del diario digital “Infobae” (WhatsApp
2020-01-30) en el que se registra la golpiza a Fernando. El testigo se ubicé en el
video y reconocid a la persona que sacaron los patovicas con fuerza de “Le
Brique”. “...Es el que le pega las patadas a Fernando. Era fuerza, golpes,
avasallante. Generaba un poco de nervios. Lo tengo de frente, lo veo pegando
patadas, cuando lo reconoci en la rueda me puse mal. Lo veo y me da
nervios...”. “...Aparece el chico de pelo pajoso, morenito. Al que vi pegando
atras, en el baul del auto. El que esta tirado es Fernando...”. Dijo no haber visto
el inicio del ataque. “...Yo estaba de costado y empiezo a ver que el auto se
mueve, instantineamente se ven los golpes y las patadas...”.

Le respondié al Sefior Agente Fiscal que, después del hecho, ¢l y sus
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amigos se fueron caminando por la avenida del boliche. “...Todo el mundo
empieza a salir del boliche. Mis amigos no habian visto nada. Querian ir a comer
a ‘McDonald’s’. Yo me quedé afuera, shockeado. Nunca habia visto como le
pateaban la cabeza a alguien. Me quedé afuera yo en McDonald’s. Después entré
para hablar. Terminan de comer mis amigos y me voy al hotel. Se habl6 de esto,
les dije ‘me quiero volver, no quiero estar mas aca’. Mis amigos no querian
saber nada. Nos quedamos una noche mas y yo al otro dia me fui. Pasé a buscar
a mi mamd y me volvi a Buenos Aires...”.

Le respondié al Sefior Agente Fiscal que quedd shockeado, nervioso.
“...De chiquito me he peleado, pero de grande nunca, y ver eso y toda la
situacion después, que la ambulancia no llegaba. Te ponés a pensar que habra
pasado. Un dia prendi la tele, fue un lunes, y escuch¢ al padre de la victima y me
fui a entrenar, pero no estaba concentrado. Volvi llorando y le avisé a mi mama

que iba a llamar a la Fiscalia. Mi mama no estaba de acuerdo. Cuando ella se
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acostd, como a las tres de la mafiana, me levanté y llamé para contar lo que habia

visto...”.

Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, respondio: “...Tres
afos después me acuerdo de momentos. Cuando sali del boliche no habia
muchos gritos. Después, durante los golpes, escuchaba los gritos de la mujer, del
hombre pidiendo que pararan. Cuando terminan los golpes escucho mds gritos
pidiendo que llamen a la policia y a la ambulancia...”.

“...Por lo que vivi en ese momento, lo que se siente, lo mas llamativo era
la agresividad del chico que le termina pateandole la cabeza. Pegaba mucho, era
el mas musculoso. Por eso lo siento como lider. Iba al frente, pegaba, pateaba la
cabeza. Del boliche lo tuvieron que sacar entre dos. Ese es el que parecia el
numero uno...”. Explico que “puntinazo” es cuando pateas una pelota de futbol

9% €6

con la punta de los dedos. “...No lo puedo explicar de otra forma...”. ““...Fueron
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fuertes, me lo acuerdo y fueron muy fuertes los ‘puntinazos’...”. Contd que,
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ademas de los “puntinazos”, Fernando recibido golpes. “...Golpes vi que le
tiraban, pero no puedo decir exacto donde. Si recuerdo lo que le dije, los golpes
que recibio en el lado izquierdo del cuerpo, tanto en la cabeza como en la parte
media del cuerpo...”.

Refiri6 que en la actualidad no recuerda mucho los gritos que escucho.
“...Seguramente lo declar¢ en su momento, lo tenia mas fresco...”.

Ante otra pregunta formulada por el Doctor Fernando Burlando, recordo
haberlos visto debajo de un techo que estd bastante cerca del quiosco, unos 15 o
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20 segundos. “...En la esquina no los vi. Habia agresores que estaban dados
vuelta mirando a Fernando. Lo que recuerdo es que ¢l se cubria cuando estaba de
rodillas. Al amigo que estaba en el baul le pegan, no lo veo golpear, recibia.
Cuando veo de nuevo, Fernando cae y no se defiende, estaba en el piso. Al otro

amigo que se aparece de frente también le dan golpes...”.
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Afirm6 que la golpiza empezé a cesar por los gritos muy agudos, fuertes,

de una mujer. “...No sé quién era la mujer. Salié de mi izquierda. Después veo
como se la llevan, pero no sé quién es...”. Se le exhibi6 el acta de declaracion
testimonial de fs. 1228/1231 del legajo de investigacion y reconocio sus firmas.
Al leerle las partes pertinentes de la declaracion testimonial prestada en la etapa
de investigacion, dijo no recordar, “...pero si lo declaré en ese momento lo tenia
fresco y es lo que declaré...”.

Refiri6 que intentd evitar mirar las noticias del caso en los medios de
comunicacion. “...Me subia a un taxi y se hablaba de esto, lo mismo en la tele.
Intenté abstenerme, pero estaba en todos lados...”.

A requerimiento del Sefor representante de los Particulares Damnificados
se le exhibio el acta de reconocimiento en rueda de personas de fs. 1118/1120 y
reconocid sus firmas. Se le ley6 el fragmento pertinente de dicha pieza procesal

(9

y manifesto: “...Recuerdo dos de espalda que le estaban pegando a Fernando.
Hoy en dia no puedo recordarlos...”.
Mencion6é que no podia describir como se efectuaron las maniobras de

[

RCP por no saber hacerlas. ““...Si vi a una chica rubia y a un hombre haciendo
estas maniobras. Cuando pasa eso, yo cruzo por la izquierda, después estoy en el
quiosco, compro el agua y cuando salgo seguian tratando de ayudarlo. No sé
quién le hacia masaje cardiaco...”.

Dijo no recordar que se haya hecho respiracion boca a boca.

Con relacion a si se le tomo el pulso a Fernando Baez Sosa, manifesto:
“...Intenté no mirar tanto, porque me daba cosa estar mirando a alguien que no
se movia. No recuerdo si alguien dijo que no tenia pulso. Si recuerdo que la
chica del quiosco me dijo ‘lo mataron’. Yo pensaba que alguien lo iba ayudar y
podia volver. La chica temblaba adentro, se habia ido a comprar una ‘Coca’

porque le habia bajado la presion y decia ‘lo mataron, lo mataron’. Esto fue a los

cinco minutos desde que se habian retirado los agresores...”. Respondio que ¢l
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no observo a los bomberos. ““...La policia llega cuando los que golpearon ya se

estaban yendo, no llegaron. La ambulancia lleg6 20 o 25 minutos mas tarde...”.

Aseverd que los medios de comunicacion no influyeron en su declaracion.
“...Lo que si influy6 en mi es cuando escuchas a alguien hablar y dice ‘no sé por
qué lo mataron’. Cuando habld el padre me influyd para presentarme y decir lo
que habia visto...”. “...No, yo lo vivi, lo vi. Te queda porque es algo muy
agresivo y estuve ahi...”. “...Desde que paso esto me puse mal pocas veces, hoy
fue una de ellas, por la agresividad de los golpes que vi. El miedo que tenia era
por los golpes que recibia y por la agresividad de la persona. Yo estaba de
vacaciones con uno de mis primeros sueldos...”. Aseverd que sintid miedo.
“...Por los golpes que veia, por la agresividad. Te inhibe...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, dijo que la agresion a
Fernando duré 1 minuto o 1 minuto y 15 segundos.

“...Ahi es donde a uno le agarra un poco de carga, porque me paralicé, no
hice nada, no llamé a nadie. Quizas por eso llamé para declarar, porque me
quedo como culpa por no haber ayudado ni hecho nada para evitarlo...”.

17. Tatiana Caro. Declar6 en la audiencia de debate que el 18 de enero
de 2.020 se encontraba en el restobar llamado “Beerland”, al lado del local
bailable “Le Brique”. “...Me acerqué a saludar a un patovica. Estaba con una
amiga llamada Mora. Vi cuando sacaban a los dos grupos. Por la puerta principal
a Fernando y su grupo y por la otra a los ‘rugbiers’. Después de eso vino la
mama de Mora a sacarle el teléfono. Cruzamos viendo como se le pegaba de
atras a Fernando y de atrés a los amigos de ¢l, que fueron los tinicos que trataron
de defenderlo. Después crucé a la mano de enfrente...”.

Al ser preguntada por el Ministerio Publico Fiscal, recorddé que Fernando

estaba parado y que le pegaron de atras. Que le pegd una persona. “...Era

grandote, robusto, morocho, con algo celeste o azul arriba...”. Dijo que esa
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persona era Pertossi, Lucas. “...Ahi Fernando cae en el piso, intenta levantarse y

ya no se pudo levantar, porque nunca pararon de pegarle. Habia un chico rubio,
flaquito, de camisa floreada, de colores, mas bien oscura. Este le pegaba patadas
por el cuerpo. El anterior le pegd directamente a la cabeza. Esta persona que
pegaba patadas puede ser Cinalli. Yo vi a esas dos personas, a las que pude
reconocer...”.

Afirm6 haber escuchado decir los gritos “Quedate tranquilo que a este
negro de mierda me lo llevo de trofeo”. Que el que dijo esto fue Pertossi.
“...Fernando siempre estuvo por el cantero donde hoy esté su foto y los amigos
no pudieron llegar a ¢l porque se lo impedian dos personas. La safia era con
Fernando, no con los amigos...”.

Al ser preguntada por el Doctor Fernando Burlando, reiteré que el ataque

<

fue por atras. “...No le dieron posibilidad de defenderse. Los chicos estaban
queriendo defender a Fernando...”. Contd que el grupo que agredié a Fernando
se fue para el lado de la avenida Buenos Aires. “...Para donde ellos paraban...”.
Refiri6 que la gente que estaba en el lugar nunca se imagin6 el desenlace fatal.
“...Si1 todos los que estdbamos ahi hubiéramos hecho algo, los podriamos haber
parado. Habia griterio, gente que decia ‘lo mataron, lo mataron’, gente que se
iba. Previo al ataque habia gente que decia ‘Uh, no, lo estan cagando a
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pifias’...”. “...Era como pegarle a una bolsa de papas...”. Reiterd que después
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que le pegaron la primera pifia, Fernando intent6 levantarse “...y ya después
no...” (en ese tramo de su relato la testigo se quiebra y rompe en llanto).
“...Tenia toda la cara golpeada y pisada. Le pegaban patadas en la cabeza y en el
cuerpo. En ningin momento Fernando se quiso parar de manos, fue con sana.
Me quedé en el lugar hasta que aparecio la chica que le hizo RCP con dos

policias. Hoy en dia paso, cuando es el aniversario le dejo alguna flor...”.
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Al ser preguntada por el Doctor Hugo José¢ Tomei, manifestd que no

podia asignarles un tiempo a las agresiones. “...No s¢, cinco minutos, seis
minutos, pero no tengo nocion del tiempo...”.

A requerimiento del Sefior Defensor Particular, la testigo realizd un
croquis amano alzada y aclaro: “...Puse Pertossi, Lucas / Ciro porque no sé bien
quién es...”. Afirmé que la policia aparecid después, cuando le hicieron RCP a
Fernando con una chica que estaba en el lugar.

18. Marcos Damian Acevedo. Al ser preguntado por el Sefior Agente
Fiscal, refirid: “...Soy el taxista que estaba con el auto estacionado en la puerta
del boliche. Yo veo practicamente toda la secuencia desde el boliche. A
Fernando lo sacan, ¢l quiere reingresar, como justificandose con el patovica. Se
le da la negativa. Al estar en el auto yo no escucho la conversacion. Entonces se
cruza de vereda, lo veo tomando un helado mientras sacan a otros chicos
totalmente exaltados. Yo hablé de un chico de bermudas y camisa oscura, Era el
mas exaltado. Se quedan afuera del boliche y van camino a la Avenida Buenos
Aires, sentido norte de Gesell. No llegan a la avenida y vuelven como
identificando a la persona y van derecho a Fernando y a otros chicos que estaban
ahi. Empiezan a pegarle sin mediar palabra, insultando, diciéndole ‘negro de
mierda’, ‘por qué no me decis ahora que estamos afuera lo que me decias
adentro’. Posterior a eso, veo a dos chicos que cruzan por adelante de mi auto
como para ir a ayudarlo, pero en la parte posterior del auto que esta enfrente,
sentido norte, le pegan a otro chico brutalmente, le pegaban patadas. En el
momento que le estan pegando a Fernando hay un chico de camisa blanca que le
pega tres o cuatro trompadas en la cara a Fernando que lo dejan inconsciente.
Fernando ya estaba totalmente desvanecido, no se refugiaba la cara, no se podia
defender. Los chicos que cruzan para ayudar no llegan porque les salen al cruce

y no los dejan. El otro agredido logra levantarse, pero tampoco llega. No sé si
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eran o no amigos de Fernando. Después recuerdo que un chico de bermudas y

camisa oscura le pega un par de patadas en la cabeza y lo termina de rematar.
Permaneci en el lugar hasta que los chicos se retiran caminando hacia la Avenida
Buenos Aires...”.

Le respondié al Senor Agente Fiscal que ¢l estaba estacionado en la
puerta del boliche. “...El taxi tiene el niimero 131...”. Al ser preguntado por el
Doctor Fernando Burlando, aclar6 que cuando hizo mencién a que Fernando no
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se refugiaba, se referia a que no se podia defender. ““...Para mi ya estaba
inconsciente (...) No pudo reaccionar. Los otros no pudieron ayudarlo porque
los agredian antes de que lleguen al lugar donde estaba Fernando...”. “...Se
notaba que estaban todos, que era una patota. Todos respondian a golpes, no
habia otra intenciéon que golpear (...) Aca hubo intencion, no eran golpes
leves...”.

Respondid que los golpes cesaron cuando Fernando ya estaba tirado en el
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piso. “...Aun en el piso lo seguian golpeando, pero no puedo recordar el
momento exacto en que dejan de hacerlo...”. Dijo que no le vio la cara a
Fernando después de la golpiza, pero que estaba totalmente ensangrentado.

“...Me voy cuando una chica, creo que tenia un saco rojo, se pone a
auxiliarlo. Esa misma chica pedia una ambulancia y a la gente de seguridad del
boliche le pedia ayuda. Se me subi6 gente al auto y tuve que continuar con mi
trabajo...”. Afirmé no haber visto cuando le hicieron maniobras de resucitacion
a Fernando. “...Después del hecho no vi cosas en los medios. Me llegaban
comentarios, pero me afectd tanto que no quise mirar nada. Me afectdé mucho la
brutalidad del hecho. Hasta el dia de hoy no pude volver a subir a un taxi. Aca
no hubo piedad...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, respondid: ““...No hay

un joven en la noche que no se alcoholice, dentro de un boliche todos

minimamente toman algo. Y o ni borracho le pegaria una patada en el suelo a una
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persona (...) No sé si tomaron o no o si se drogaron o no, no estuve delante de

ellos para saberlo (...) La noche de Villa Gesell todos sabemos lo que es.
Hechos como este he presenciado varios durante ese verano, pero nunca con esa
brutalidad...”.

Le contestd al doctor Hugo José Tomei que no escuchd qué le decia
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Fernando a los patovicas cuando lo sacaron a del local bailable. “...Por los
gestos (gesticula con las manos) le estaba diciendo ‘quiero entrar’...”. Ante otra
pregunta del Sefior representante de los Particulares Damnificados, dijo que vio
a una persona que le pegd una patada en la cabeza a otra. “...Y digo una, fueron
varias...”.

19. Virginia Luz Pérez Antonelli. Declaré ante las partes que el 18 de
enero de 2.020 concurri6 al local bailable “Le Brique”. “...Adentro del boliche
no se podia estar. Habia comenzado una pelea muy fuerte y con mi compafiero
decidimos salir del lugar. En ese pasillo empiezan a sacar a un chico del cuello,
muy fuerte. Ahi confirmamos que nos teniamos que ir del lugar. Eso fue a las
4:35 de la mafiana, aproximadamente...”.

Recordé que cuando salieron del local bailable vieron que comenzaba una
pelea. “...De repente la calle quedo vacia. Cuando desaparecen todos los
policias empieza una pelea del lado de enfrente. Habia mucha gente pegando a
una sola persona. Como estaba en diagonal, porque me tapaba un auto, no pude
ver bien. Lo que si pude ver bien es como le pegaban al amigo de Fernando. Lo
dejaron sangrando. Cuando se queria levantar le pegaban pifias y patadas.
Después se fueron corriendo...”.

Que recién ahi vieron que habia un chico tirado en el piso. Que la gente
pedia ayuda. Que se acercaron un hombre y una mujer para ayudar. “...Recuerdo

a un chico de mi edad arrodillado al lado de Fernando pidiendo si alguien sabia

RCP...”. Refirié que ella habia hecho un curso de RCP en la Cruz Roja. ... Ahi
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me acerqué y llegaron los policias. Junto a ellos y el chico que nombré lo

hicimos. Estuvimos un rato largo haciendo RCP...”. Refirié que lo que ella les
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indicaba a las personas lo que tenian que hacer. “...Yo le tenia la cabeza a
Fernando y le pedia que no se vaya. Le decia ‘quedate conmigo, por favor,
quédate conmigo’. Fue un rato largo. Cansa mucho hacer RCP. Al rato llegan los
bomberos, me preguntan si sabia lo que estaba haciendo. Le aplicaron el
desfibrilador. Le hicieron caso a la maquina. A los minutos llega la ambulancia y
se lo llevo a Fernando...”.

Le respondié al Ministerio Publico Fiscal que en “Le Brique” ella estaba
con Valentin Rodriguez y con Nicolds Sessa. “...Ya cuando empezamos a ver
que habia una pelea en el medio del boliche dijimos ‘se esta armando ahi
adelante, vayamonos’. Yo sali antes con Nicolads. Fuimos de a poco por el
costado y, de repente, aparece un patovica con un chico agarrado del cuello. La

b

imagen me quedd grabada porque el chico estaba bordd...”. Dijo que
automaticamente salieron del local bailable y se quedaron en la puerta. “...Vi
que habia mucha gente entrando. Supongo que eran los de seguridad. Empezaron
a sacar gente a lo loco, eso fue lo que vi...”.

Afirmoé que vio como le pegaban al amigo de Fernando. “...No vi como
lo golpeaban a Fernando, porque habia un auto gigante que me tapaba...”. A
requerimiento del Ministerio Publico Fiscal, se le exhibieron imagenes del
exterior del local bailable “Le Brique” y sefal6é donde estaba ella ubicada.
También se le exhibido el video registrado por un particular (WhatsApp
2020-01-30), y manifesto: “...Practicamente desde donde se esta filmando es de
donde lo vi. Ahi le estaban pegando a Tomas...”.

Al ser preguntada, explico como se debe hacer RCP. “...No hace falta
saber hacerlo. Si alguien que sabe te indica, se puede hacer. Lo primero que hay

que hacer es ver si la persona estd consciente o tiene pulso. A partir de eso hay

que hacer las compresiones manuales en el pecho. Son de 100 a 120 por minuto.
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Explico que al principio el

2

Yo le indicaba al policia coémo hacerlo...”.
funcionario policial hacia muy rapido las compresiones, por lo que le indico
como debia hacerlo.

Afirm6 que ella le sostenia la cabeza a Fernando porque estaba muy
lastimado. Al ser preguntada por el Doctor Fernando Burlando, contd que,
cuando ella lo vio, Fernando estaba con el torso desnudo y sin zapatillas.
“...Tenia un golpe muy fuerte en la cara, del lado izquierdo, y otro golpe fuerte
en la cabeza, porque cuando dejé de sostenerle la cabeza tenia mis manos llenas
de sangre. Le saqué una foto a la mano que menos sangre tenia...”. Exhibi6 una
placa fotogréfica de la mano con sangre almacenada en su aparato de telefonia
celular.

Ante otras preguntas del Sefior representante de los Particulares
Damnificados, declaré que la golpiza fue terrible. “...Muchos gritos de ‘dale,
dale, dale’ acompaiiados de golpes (...) Uno en particular era una bestia (...) El
que era una bestia era muy grandote, alto, pelo muy cortito color marron,
cacheton. Hice como una comparaciéon porque habia uno totalmente
diferente...”.

Afirmo que le dijeron a uno de los empleados de seguridad del local
bailable “Le Brique” por qué no hacian algo. Que era una persona morocha, alta,
joven, delgada, pero grane de espalda. Que el curso de Reanimacion
Cardio-Pulmonar por la Cruz Roja lo tuvo en octubre del afio 2.019. “...Lo
tengo certificado por la Cruz Roja en el afio 2.020...”.

Al ser preguntada por el Doctor Hugo José Tomei, declar6é que ella no le
tomo el pulso a Fernando. Que quienes tomaron el pulso en la arteria
comprobaron que no tenia pulso. Que ella le toco la mano.

Afirmo6 que ella hizo muy pocas compresiones. Que cuando llegaron las
otras dos personas, quienes eran mas grandes que ella, les indico como hacerlo,

“...porque yo me cans¢ al ser muy menudita...”.
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Ante otras preguntas formuladas por el Sefior Defensor Particular,
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manifestd: “...Creo que lo pusieron de costado (...) Cuando yo llegué¢ estaba
boca arriba (...) La columna se puede sostener. Es lo que hice yo...”.

20. Nicolas Javier Sessa, declaro en la audiencia de debate que el dia del
hecho ¢l estaba enfrente al lugar donde ocurrid. ““... Yo estaba en la puerta de ‘Le
Brique’. Acababa de salir. Habia estado cinco minutos afuera y comenzd un
percance en la esquina. Vi a personas salir para ese lugar, policias y gente
comun. Segundos después comienza la pelea enfrente. Veo a una persona en el
piso y que habia por lo menos dos personas pegandole. Una persona intento
separar, pero le fue imposible porque se lo impidieron las personas que estaban
enfrente. Dur6 muy poco, fueron segundos, se despejo todo enfrente. Vi una
ronda que estaba donde habia una persona en el medio, en el piso...”.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, comento: “...Yo
estaba con Virginia, la chica que le hizo RCP y con otro amigo, Valentin
Rodriguez...”. Que la persona que estaba en el piso era Fernando Baez Sosa.
“...No recuerdo como eran fisicamente los que golpeaban (...) No recuerdo
cuantas personas agredian al que intenté defender a Fernando. Estaba muy
golpeado. Lo vi personalmente...”.

Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, declaré que los
golpes a Fernando eran en mayor medida patadas, porque estaba en el piso.
“...Lo vi enel piso. Al amigo, empujones, no lo dejaban llegar a €l. Golpes con
las manos, eso. “...Los golpes se notaba que eran fuertes, con intencion...”.
Que, estando Fernando tendido en el piso, ellos se acercaron. ““...No s¢é si estaba
inconsciente o no. Estaba con el torso desnudo. Habia una persona que empezo a
hacer RCP...”. Record6 que su amiga Virginia ayudd con las maniobras de RCP.
“...Después llegaron los bomberos y después la ambulancia...”. Refirido que su

amiga estaba concentrada, asistiendo y tratando de que todo salga bien. “...Ella
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hizo el curso, lo sabia. Estaba tranquilo porque yo sabia que ella sabia lo que

estaba haciendo...”.
Afirmo6 que la golpiza tuvo lugar durante un escaso lapso. Que, salvo al
amigo de Fernando, ¢l no vio a otra persona que lo haya querido defender.

3

Luego, respondiendo a preguntas dijo: “...Si, vi la ambulancia. Me fui
con Virginia cuando se lo llevaron...”.

A otras respondid que cuando Fernando ya estaba en el piso intentaba
pararse, pero lo golpearon tanto que en un momento no pudo mas. Que incluso
después le seguian pegando. “...Si, seguian golpeandolo...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, dijo que €l estaba en la
vereda de enfrente. Que no habia nada que obstruyera que pudiera ver lo que

3

pasaba con Fernando. “...Si, lo vi claro. Recuerdo perfectamente que lo veia
bien...”.

A requerimiento del Sefior Defensor Particular el testigo realizd un
croquis a mano alzada.

Al ser preguntado por el Sefior Agente Fiscal, aseverd: “...Tal vez habia
autos, pero veia igual...”.

21. Valentin Rodriguez. Ante las partes declard que el dia en que ocurrio
el hecho frente al local bailable “Le Brique”, ¢l y sus amigos habian salido del
lugar minutos antes. Que aproximadamente a 4:37 horas estaban esperando en la
puerta del local bailable, viendo qué iba a hacer un amigo. “...Vemos como
Fernando comienza a ser atacado. Eran al menos 8 personas que lo pateaban...”.
Refirié que el amigo de Fernando que estaba cerca del arbol no lo pudo ayudar,
porque le pegaban algunos de los miembros del grupo agresor. “...Yo estaba en

la vereda de enfrente del suceso, con Virginia Pérez Antonelli y Nicolas

Sessa...”.
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Relatd que €l estaba casi enfrente y veia como le pegaban al amigo de

Fernando. Que a Fernando también lo pudo ver, pues si bien habia un auto, no
impedia la vision. “...Veiamos el torso y las piernas...”. “...A Fernando lo veo
parado, después cae al piso por los golpes que le dieron. No recuerdo qué tipo de
golpes ni quién lo golpeo, si que fueron varios los que lo golpearon. Empezaron
con pifias y terminaron con patadas. Eran minimo dos, maximo tres o cuatro...”.
Declar6 que logroé ver la mayoria de las patadas aplicadas a Fernando.
“...Pude ver los movimientos de los agresores...”. Que fueron como minimo
cinco patadas. Que logrd ver lo suficiente como para advertir que Fernando no
reaccionaba. Aclar6 que no veia el impacto de los golpes, pero si el movimiento
de las patadas que aplicaban los agresores. ““...Ahi Fernando no se movia...”.
Que eran dos personas, minimo, y maximo cuatro los que agredian al amigo de

<

Fernando, quien intentaba pararse. “...El ataque iba dirigido claramente a
Fernando, porque era el que recibia todos los golpes con brutalidad...”. Afirmé
que el ataque dur6 aproximadamente un minuto y que después los agresores se
retiraron. *“...Corriendo, si no me equivoco...”. Contd que se quedod en el lugar
hasta que se llevaron a Fernando en la ambulancia. Que los agresores se
retiraron desde la vereda donde estaba Fernando a la derecha, desde la
perspectiva de Fernando, quien estaba mirando hacia el local bailable “Le
Brique”, hacia su derecha. “...Saliendo del boliche a la izquierda...”.

Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, manifestd que habia
efectivos policiales en el lugar, pero que se habian retirado para atender otra

[3

situacion que se habia dado en las proximidades. “...Se habian ido unos

segundos antes de lo de Fernando. Estuve dos o tres minutos afuera y comenzo
esta situacion...”. “...Casi instantaneo. Se fue la policia y ahi empez6 el ataque.
Muy seguido a que se hayan ido...”.

Reiterd que el ataque dur6d aproximadamente un minuto. Que los golpes

eran brutales, muy fuertes. “...Si bien habia visto otras peleas en los boliches,
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nunca con tanta intensidad o fuerza en los golpes...”. Dijo que después de

terminar la golpiza los agresores se retiraron del lugar. ““...El amigo de Fernando
se quedd viendo, como buscando ayuda, sin saber qué hacer al ver que no
reaccionaba...”.

Agregd que Virginia Pérez y un gendarme se acercaron a Fernando para
hacerle maniobras de RCP. Declar6 que el oficial de gendarmeria comenz6 con
las maniobras de RCP. “...Era un poco bruto. Le dijo a Virginia si ella sabia y
continu6 ella. Virginia tiene una certificacion de la Cruz Roja. Luego Virginia le
sostenia la cabeza y después se lo llevan en camilla...”. Dijo que pudo ver que le
aplicaron un desfibrilador, “...pero no lo recuerdo...”.

El testigo realiz6 un croquis a mano alzada a requerimiento de la defensa.

Al ser preguntado por el Sefior representante de los Particulares

Damnificados con relacion a la vision en el lugar, respondio: “...Si, una vez que
termind la agresion estaba despejada...”. ““...Por lo que me enter¢, la agresion
habia comenzado en el boliche, yo no lo vi...”. “...Estoy bastante seguro que la

golpiza empez0 y termind en el mismo lugar. Tal vez si se trasladd, pero quedd
al lado del auto...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, aclar6 que otros
adolescentes que habian estado en “Le Brique” le dijeron que la agresion habia
comenzado en el interior del local bailable. Le respondié al Doctor Hugo José
Tomei que habia visto por internet algunos videos del hecho. ““...Concuerda todo
con lo que recuerdo...”.

22. Sebastian Ariel Saldafio. Comparecié ante el Tribunal y recordd que
el 18 de enero de 2.020 estaba trabajando en un quiosco ubicado frente al local
bailable “Le Brique”. “...Sali hacia afuera, porque no tenia visibilidad y pensé

que se estaban peleando. Recuerdo haber visto a Fernando en el piso recibiendo

patadas y pinas, nadie lo defendia. En ningin momento le dieron la posibilidad
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de levantarse...Dijo no recordar cuantos eran los que agredian a Fernando.

“...Mas de 3 eran...”.

Afirmo6 que €l estaba a pasos de donde se produjo la agresion. ... Veinte
pasos...”. Que estaba en la misma vereda. “...Vi a una persona que le gritaba
cosas con bronca. No recuerdo qué le gritaban. Se aseguraron de que no se
levantara y se fueron hacia el bosque, con direcciéon a la Avenida Buenos
Aires...”. “...No fue un golpe y me voy. Fue un golpear, golpear hasta ver que
no responda mas. En ese momento miraron a los costados para ver si se les venia
alguien mas encima...”. Afirm6 haber visto golpes en la cara, patadas por todos
lados “...y la famosa patada final en la cabeza...”. Mencion6 que participd en
diligencias de reconocimiento en rueda de personas y reconocid a tres de los
agresores. ““...Reconoci a Maximo Thomsen pateando en la cabeza, al de colitay
camisa blanca gritando y a otro que pateaba. No recuerdo los nombres...”.

A requerimiento del Ministerio Publico Fiscal se le exhibi6é una imagen
del exterior del local bailable “Le Brique”. “...Cuando se fueron, pasaron
corriendo enfrente mio...”. “...Si no me equivoco, antes del hecho Fernando
entr6 a comprar un helado al quiosco...”.

Se le exhibid6 el video del diario digital “Infobae” (WhatsApp
2020-01-30) oportunamente desglosado de fs. 1295 y el testigo sefialo: “...Soy
el que aparece cortado en la imagen...”.

Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, refirié que €l ese dia
trabajo de 22:00 a 5:00 horas. “...Segui ahi porque me llevaba bien con mi
compafiera. No recuerdo si habia compafneros mios en el quiosco. Habia muchas
chicas que se metieron ahi por miedo...”. Que no recordaba cuéantos helados
comprd Fernando. “...No me acuerdo qué se decia...Si, hubo gritos. Gritaban

b

para que lo dejen, desde lejos...”. Al ser preguntado si Fernando se movia,
respondio: “...No, cero...”. Menciono que la situacion le provocéd impacto por el

grado de violencia desplegada hacia una persona. “...Nunca habia visto a tantas



PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PODER JLIICIAL

personas golpear a una sola...”. Afirmé que al momento del hecho tuvo miedo.

“...Por lo general soy de meterme si veo algo asi, no fisicamente, pero si de
palabra. Por la cantidad y el tamafio de los atacantes no me meti...”.
Ante otra pregunta del Sefior representante de los Particulares

3

Damnificados, respondi6: “...Normalmente, en una pelea, la paliza se detiene
cuando uno cae al piso y quizas sigue si se levanta. Aca siguieron con la maxima
fuerza y bronca que tenian. Pararon la agresion solo cuando vieron que ya no
tenia respuesta...”.

Dijo recordar que la ambulancia tardo bastante en arribar al lugar. “...Por
las cdmaras vi que intentaban reanimarlo...Si no me equivoco, estaban tratando
de reanimarlo con RCP...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, aclar6 que dijo “la
famosa patada” porque fue el golpe final que recibié Fernando y del que mas se

(13

habl6é después en los medios de comunicacion. “...El que pegd la patada era
robusto. Tenia ropa corta...” (se sefialdo las bermudas y la remera manga corta
que llevaba puestas). Que el que pegd la patada era el que fisicamente mas
intimidaba. Aclar6 que cuando dijo “ropa corta” se referia a remera mangas
cortas y bermudas.

Sin perjuicio de la sindicacion que respecto -de al menos algunos- de los
acusados- fueron efectuando durante el transcurso de sus deposiciones al
exhibirseles los videos de causa -como se dejé plasmado-, complementan lo
anterior, las diligencias de reconocimiento en rueda de personas, ingresadas al
debate por su lectura, por acuerdo de partes (arts. 366 del C.P.P.), que realizaron
los testigos en los albores de la investigacion.

En tal sentido destaco: los efectuados por Juan Bautista Besuzzo en
cuanto sindicéd al encausado Maximo Thomsen como el sujeto que golpeaba a
Fernando cuando ya estaba arrodillado e inconsciente (fs. 811/813 y vta. de la

LP.P. N° 03-04-000349/20); a Luciano Pertossi como uno de los sujetos que
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protagonizo el incidente en el interior de Le Brique (fs. 838/840) y a Enzo

Comelli, como el primero que le pega a Fernando Baez Sosa (fs. 844/846).

Begide reconoci6é a Maximo Thomsen, como uno de los que golpeaba a la
victima (fs. 887/889) y a Ayrton Viollaz como el sujeto que lo golped a €l. (fs.
950/953).

Bonamaisson reconocidé en la diligencia de fs. 890/892 a Thomsen,
golpeando a Fernando Badez Sosay a Luciano Pertosssi en la zona del ataque (fs.
926/928).

D’Alessandro sindic6 a Matias Benicelli, indicando que escucho decir al
nombrado “a ver si volvés a pegar, negro de mierda”; sefialo a Luciano Pertossi
como uno de los que le pega dentro del boliche (fs. 929/931).

Por su parte, Tomas Bidonde en las diligencias de fs. 1108/111,
1118/1120, 1127/1129, 1180/1182, sindicé a Maximo Thomsen, Ciro Pertossi,
Enzo Comelli y Blas Cinalli, mientras que a fs. 1137/1138 y 1172/1174,
reconocié a Lucas Pertossi y a Ayrton Viollaz, realizando en dichas diligencias
un descripcion clara da cada uno de los sindicados asi como del rol desplegado
en el evento que se corresponde con lo que relatd en la audiencia de debate.

La mecanica de accion que describe cada uno de los testigos cuyas
deposiciones precedentemente he resenado, se vio ademds reflejada en los
videos que ya han sido mencionados, que le fueron exhibidos a los declarantes y
de los que -nuevamente- he tomado vista durante la deliberacion. Sin perjuicio
de la importancia de tales imagenes a los fines probatorios, corresponde senalar
que el aporte de los testigos reviste ain mayor relevancia. Varios de ellos
tuvieron protagonismo en el lamentable suceso -en el caso de los amigos de la
victima- lo que permitié que pudieran reconocer a gran parte de los acusados y la
accion que desplegaron. Por su parte resulta elocuente el aporte de los terceros
observadores, ajenos a los dos grupos, que desde muy corta distancia tuvieron un

panorama visual de toda o gran parte de la secuencia del ataque mortal, como es
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el caso de Mufoz, Bidonde, Caro, Saldafo, Rodriguez, Acevedo, entre otros de

los que resefié.

Es oportuno destacar, contrario a lo sostenido por el Sefior Defensor, Dr.
Hugo José Tomei, la relevancia de los testimonios brindados por Mufoz y
Bidonde, no s6lo por la credibilidad que demostraron merecer y que percibi
gracias a la inmediacidn del juicio, sino por la calidad de la informacién que nos
trajeron. En cuanto a lo primero, me remito a lo que dejé plasmado en la resefia
de sus declaraciones precedentemente transcriptas, relacionado con como
conocieron el hecho y en el caso de Bidonde, como y cuando decidio6 presentarse
a prestar declaracion. Respecto de la calidad del aporte, resalto que Mufoz tuvo
una visién Optima, desde que como todos pudimos ver -ademés de haberlo
manifestado- mide dos metros de altura y afirmé haber observado el suceso
tragico desde la vereda de Le Brique, enfrente a donde acaeci6 el hecho, que esté
elevada un metro por sobre la via publica (esto se observa ademads en los videos).
Es decir que, contrario a lo sostenido por el Dr. Tomei, no cabe la posibilidad, a
esa distancia y desde esa altura, que su vision se haya visto obstaculizada.

Con respecto a Bidonde, el letrado apoyd su cuestionamiento en la
circunstancia de que en el croquis que a instancia suya realizé el testigo a mano
alzada en la audiencia, ubico el cuerpo de la victima en el costado, a la mitad del
vehiculo gris, que no es donde realmente segin la prueba recabada estaba y/o
quedd Fernando Baez Sosa (segun lo apuntd el letrado). Entiendo lo
argumentado como un intento de desvirtuar el testimonio, por la trascendencia
de lo que aporta. No obstante, no lo logra, ya que reitero, fue destacable la
credibilidad del testigo en cuestion y la calidad de su aporte, por la corta
distancia desde la que observo el suceso. Por lo demés, y como lo tengo dicho en
otros pronunciamientos, las diferencias que pueden surgir entre las versiones de
los testigos en hechos de la naturaleza del que nos ocupa, no son

contradicciones, sino que obedece a la distinta percepcion que de un mismo
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hecho podemos tener los seres humanos. Maxime como en el caso de autos, en el

que el ataque fue de alto impacto traumatico por la brutalidad del mismo y las
consecuencias acaecidas.

También, viene al caso destacar que, contrario a lo sostenido por la
defensa, en cuanto introdujo en su alegato la posibilidad de que la prueba
testimonial se encontraria contaminada por la exposicion constante en los
medios de comunicacion que ha tenido el caso, la inmediacion del juicio me
permitio verificar absoluta credibilidad en los testigos. Méas bien adverti, que el
minucioso recuerdo que surgié en el caso de algunos, estd vinculado a la
imposibilidad de borrar de la memoria las situaciones traumaticas que en la vida
se presentan. La brutalidad con la que dieron muerte al joven Fernando Baez
Sosa que les toco presenciar, sin duda ha sido uno de ellos.

Continuando con el analisis probatorio, corresponde sefalar que como
quedd demostrado en la resefia anterior, del incidente previo acaecido en el
interior del local Le Brique, han dado cuenta los testigos -amigos de Fernando
Bédez Sosa- como asi también el personal de seguridad que intervino en el
altercado, pudiéndose observar la salida de los involucrados en uno de los videos
de mencion. Esto nos aporta el motivo y la decisidon de los acusados de atacar a
Fernando Béez Sosa, sin perjuicio que el nombrado y los jovenes que lo
acompafiaban habian dado por terminado el insignificante episodio, razén por la
cual el violento abordaje de la victima por parte de los encausados, lo tomo
absolutamente desprevenido.

La divisidn de tareas planificada por los imputados emerge sin esfuerzo
del relato de los amigos de Fernando -algunos de los cuales fueron golpeados
cuando intentaban ya sea acercarse a la victima o disolver el ataque- y en el
mismo norte destaco las declaraciones testimoniales de los terceros observadores

ajenos a ambos grupos.
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La intencion de matar aprovechandose del estado de indefension en el que

se encontrd la victima luego de los -al menos dos- primeros golpes, efectuados
por Enzo Tomas Comelli y Ciro Pertossi, conforme se extrac no solo de los
testimonios precedentes sino de los videos aportados, quedd evidenciada sin
mayores esfuerzos intelectuales.

Repaso.

Con la primera pina se cayo, llego a poner las manos, intento levantarse
v de ahi empezaron pinias y patadas y no pudo levantarse. Fue con mucho
ensanamiento. Era al cuerpo de Fernando, con dureza (...) Thomsen y Luciano
Pertossi le estaban pegando a Fernando No eran tres personas, eran claramente
mas las que le pegaban a Fer, porque se iban turnando (...) Yo diria que cuatro
o cinco (Filardi).

Veo a un masculino de remera blanca y pantalon marron que le da una
pinia y lo sienta. Después otro masculino con bermuda de jeans y remera verde
que le pega patadas en la cabeza. Fer no podia responder, estaba totalmente
inconsciente, con los ojos cerrados, rendido. Thomsen le dio tres patadas en la
mandibula. Cuando cualquiera de nosotros quisimos impedir el ataque, no
pudimos o nos sacaron. No nos dejaron ayudarlo (Besuzzo).

Buscaban a Fernando. Fueron todos directo a él y cuando quisimos
intervenir para defenderlo, nos sacaban. Vi cuando Mdximo Thomsen le pega
una patada a Fernando con odio, con brutalidad, con intencion de matarlo.
Arengaban diciendo ‘vamos, vamos, matenlo al negro de mierda’ (Bonamaison).

Ahi veo a todos los rugbiers que vienen corriendo y como que se paran y
empiezan a pegarle a Fernando. Fernando como que se quiere levantar y uno
que estaba con rodete y camisa blanca le pegd una patada en la cabeza y no se
levanto mas. Se turnaban para pegarle a Fernando. El ataque termind cuando
volvieron los efectivos de infanteria. Uno de los chicos dijo ‘vamonos que viene

la policia”. Se iban turnando, unos cubrian y los otros pegaban. La sana era
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con Fernando. Uno de los que mas pegaba era el que saqué yo, Thomsen. Todo

el grupo pego. Esto ocurrio enfrente de Le Brique. Yo estaba en la puerta del
boliche viendo. La golpiza fue con sana, con mucha violencia. Nunca vi nada
igual. Hace 20 anios que laburo de esto y nunca vi pegarle tanto a una persona.
Las patadas eran la mayoria a la cabeza. Eran con sania (Alejandro Mufioz).

Cuando veo habia dos personas de frente y dos de espaldas a mi. Golpes,
patadas, el chico estaba arrodillado. Refiriéndose a quien luego supo se trata de
Maximo Thomsen dijo que afuera vio de frente, pegando, golpeando al chico
que después fallece. Recuerdo que casi al final le pega dos patadas en la
cabeza, como puntinazos. Después recuerdo que lo agarra de la cabeza y le
vuelve a dar dos o tres patadas. A Fernando lo veo primero de rodillas y ahi le
estaba pegando. Ya sobre el final estaba en el suelo directamente. Ahi lo vi en el
suelo y le pega patadas. Fernando ya estaba en el suelo y veo las patadas en la
zona del costado. Una persona le pega una patada en esta zona (indica la
cintura) o mas arriba, del lado izquierdo, antes de esa patada también vi que lo
golpeaba esa misma persona. Los que agredian a Fernando en principio eran
cuatro. Yo lo vivi y te queda porque es algo muy agresivo y estuve ahi. Desde
que paso esto me puse mal pocas veces, hoy fue una de ellas, por la agresividad
de los golpes que vi (Tomas Bidonde).

Fernando cae en el piso, intenta levantarse y ya no pudo, porque nunca
pararon de pegarle. No le dieron posibilidad de defenderse. Era como pegarle a
una bolsa de papas. Después que le pegaron la primera pifia, Fernando intento
levantarse, y ya después no. Tenia toda la cara golpeada y pisada. Le pegaban
patadas en la cabeza y en el cuerpo. En ningun momento Fernando se quiso
parar de manos, fue con sana (Tatiana Caro).

En el momento que le estan pegando a Fernando hay un chico de camisa
blanca que le pega tres o cuatro trompadas en la cara a Fernando que lo dejan

inconsciente. Fernando ya estaba totalmente desvanecido, no se refugiaba la
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cara, no se podia defender. Los chicos que cruzan para ayudar no llegan porque

les salen al cruce y no los dejan. Después recuerdo que un chico de bermudas y
camisa oscura le pega un par de patadas en la cabeza y lo termina de rematar
(Marcos Acevedo).

Se fue la policia y empezo el ataque. Duro aproximadamente un minuto.
Los golpes eran brutales. Muy fuertes. Si bien habia visto otras peleas en los
boliches, nunca con tanta intensidad o fuerza en los golpes (Valentin
Rodriguez).

Nunca habia visto a tantas personas golpear a una sola. Normalmente, en
una pelea, la paliza se detiene cuando uno cae al piso y quizas sigue si se
levanta. Aca siguieron con la maxima fuerza y bronca que tenian. Pararon la
agresion solo cuando vieron que ya no tenia respuesta (Sebastian Saldafio).

La intensidad y cantidad de golpes proferidos cuando Fernando Béez
Sosa ya estaba en absoluto estado de indefension estuvieron dirigidas, desde que
es derribado, a matarlo. Es que, todos lo que estuvieron alrededor de la victima,
conocieron y dirigieron su accionar hacia dicho objetivo. El grupo que podia ver
al nombrado rendido en el piso y pese a ello seguia actuando, ya sea golpeando o
apoyando el accionar de los directos atacantes, tuvo en sus manos la posibilidad
de continuar o detener el curso causal del acontecimiento. El plan original
-golpear a Fernando Baez Sosa- se cumplié en el momento que el nombrado cae
al piso, rendido. Y ello sucedié inmediatamente, con los dos primeros golpes,
segun lo demuestran los testimonios analizados y el video obtenido del aparato
de teléfono perteneciente a Lucas Pertossi, filmacidon que el nombrado se
adjudicara al prestar declaracion en la audiencia de debate. Es entonces a partir
de alli que los sujetos activos internalizaron y acordaron matar aprovechando el
estado de indefension absoluta en que se encontraba la victima. Es la intencion

de dar muerte lo que explica la modalidad del ataque.
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Del testimonio de quienes presenciaron el luctuoso suceso, que con

B. El momento y la causa de 1a muerte

anterioridad transcribi, emerge sin dificultad cual fue la mecanica que condujo a
Fernando Baez Sosa a la muerte.

El momento en que el deceso se produjo y las causas del mismo fueron
aristas trabajadas por la defensa durante el desarrollo del juicio. Sin perjuicio de
ello adelanto opinion en el sentido que entiendo demostrado, a partir de la
prueba analizada, que la muerte de Fernando Béaez Sosa se produjo en la via
publica, ya que segun los testimonios de Maximiliano Rosso Suarez y Virginia
Luz Pérez Antonelli, al momento de acercarse a la victima, inmediatamente
después del ataque, el mismo ya no tenia pulso, habiendo resultado infructuosas
las maniobras de reanimacidon que hasta que arribé la ambulancia al lugar e
incluso, instantes después, realizaron ininterrumpidamente sobre el cuerpo del
joven.

(9

Virginia Pérez Antonelli sobre el particular refirio: “...Recuerdo a un
chico de mi edad arrodillado al lado de Fernando pidiendo si alguien sabia
RCP...”. Dijo que ella habia hecho un curso de RCP en la Cruz Roja. “...Ahi me
acerqué y llegaron los policias. Junto a ellos y el chico que nombré lo hicimos.
Estuvimos un rato largo haciendo RCP...”. Refiri6 que lo que ella les indicaba a
las personas lo que tenian que hacer. “...Yo le tenia la cabeza a Fernando y le
pedia que no se vaya. Le decia ‘quedate conmigo, por favor, quédate conmigo’.
Fue un rato largo. Cansa mucho hacer RCP. Al rato llegan los bomberos, me
preguntan si sabia lo que estaba haciendo. Le aplicaron el desfibrilador. Le
hicieron caso a la maquina. A los minutos llega la ambulancia y se lo llevo a
Fernando...”. Al ser preguntada, explico6 como se debe hacer RCP. “...No hace
falta saber hacerlo. Si alguien que sabe te indica, se puede hacer. Lo primero que

hay que hacer es ver si la persona esta consciente o tiene pulso. A partir de eso

hay que hacer las compresiones manuales en el pecho. Son de 100 a 120 por
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minuto. Yo le indicaba al policia como hacerlo...”. Explicd que al principio el

funcionario policial hacia muy rapido las compresiones, por lo que le indico
como debia hacerlo. Afirm6 que ella le sostenia la cabeza a Fernando porque
estaba muy lastimado. Al ser preguntada por el Doctor Fernando Burlando,
contd que, cuando ella lo vio, Fernando estaba con el torso desnudo y sin
zapatillas. ““...Tenia un golpe muy fuerte en la cara, del lado izquierdo, y otro
golpe fuerte en la cabeza, porque cuando dejé de sostenerle la cabeza tenia mis
manos llenas de sangre. Le saqué una foto a la mano que menos sangre tenia...”.

Respondié también a preguntas que el curso de Reanimacion
Cardio-Pulmonar por la Cruz Roja lo tuvo en octubre del afio 2.019. “...Lo
tengo certificado por la Cruz Roja en el afio 2.020...”.

Al ser preguntada por el Doctor Hugo José Tomei, declar6é que ella no le
tomo el pulso a Fernando. Que quienes tomaron el pulso en la arteria
comprobaron que no tenia pulso. Que ella le tocé la mano. Afirmé que ella hizo
muy pocas compresiones. Que cuando llegaron las otras dos personas, quienes
eran mas grandes que ella, les indicé coémo hacerlo, “...porque yo me cansé al
ser muy menudita...”.

Sobre el mismo punto, el funcionario policial Maximiliano Rosso Suérez
dijo: “...A los 5 o 10 minutos escucho gritos y retomamos para la avenida y ya
me encontré un grupo de gente entre gritos y corridas y con la persona tendida en
el suelo. Yo me quedé asistiendo a la persona que estaba tirada en el suelo (...)
Que no habia nadie asistiéndolo. Que después le hizo RCP. Que cuando regreso
de parar la pelea de la esquina, ahi constatd que no tenia signos vitales. A
requerimiento del Ministerio Publico Fiscal se le exhibio el video registrado por
la camara municipal de Avenida 3 y Buenos Aires Sur y se reconocié caminando
con su grupo de trabajo. “...Yo soy el de adelante, el mas alto...”. Que los cinco
fueron hacia la esquina. Sefalé el momento en el que regresaron, siendo el

mismo en el horario 04:46:50 del video. En el horario 04:47:10 del video
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manifestd que se veia pasar por debajo del cartel de “Ciprianny” a los

funcionarios policiales que se dirigian a buscar a las personas con las
caracteristicas que se habian aportado. “...Capitan Basualdo, Oficial Barreca y
Teniente Contino...”. Reiteré que al regresar se encontrd6 con una persona
tendida en el suelo con varias personas alrededor gritando, diciendo que le
habian pegado al amigo. Que se aboc6 a hacerle RCP. “...Recuerdo que una
chica me asisti6 y también le hizo RCP, lo mismo que un efectivo policial...”.
Al ser preguntado por el Doctor Fernando Burlando, declar6 que ¢l constatd que
no tenia pulso, colocando su mano sobre el cuello, sobre la arteria. “...No tenia
pulso, no se movia. Por eso decidi hacer RCP (...) Le hicimos RCP durante
varios minutos. Mi idea era tratar de reanimarlo, desconozco cuanto tiempo le
hicimos masaje cardiaco. Cuando llegan los bomberos le aplicaron el
desfibrilador, no s¢ como funciona, pero al colocarlo sobre la persona y
prenderlo se escuchaba la voz que emite el mismo, por lo que estimo que
funcionaba...”. Declard que estuvo cuando la ambulancia se llevo a la persona
desvanecida. “... Al momento de mi arribo tenia sangre sobre la nariz, el torso
desnudo y le faltaban las zapatillas...Traté de reanimarlo de la mejor manera. La
técnica que realicé fue ponerme de rodillas en forma lateral, puse mis manos
entrelazadas, o una sobre la otra, no recuerdo en este momento. Tracé como una
cruz en el pecho y empecé a hacer las compresiones con los brazos extendidos.
No puedo determinar cuanto le comprimi el torax...Que traté6 de no parar de
hacerle las compresiones. Que solo par6 cuando llego otra chica y lo remplazo.
Estuve varios minutos haciéndole...”.

Confirman mi conviccidn acerca del momento de la muerte de Fernnado
Béez Sosa, el testimonio brindado en la audiencia de vista de causa por Carolina
Silvana Giribaldi Larrosa. Dijo ante la audiencia desempefiarse como médica del
Hospital Municipal “Dr. Arturo lllia” de Villa Gesell. “...Soy médica generalista

y hago emergentologia desde hace 18 afios. A la fecha del hecho prestaba
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funciones en el Hospital Municipal de Gesell...”. Al ser preguntada por el

Ministerio Publico Fiscal, contd que la noche anterior al dia del hecho ingreso6 a
trabajar a la guardia del hospital a las 20:00 horas. “...A las 20:00 horas del
viernes...”. “...Me informan que habia salida en emergencia de ambulancia por
medio del 107. Que habia una persona inconsciente en via publica (...) Llegué al
lugar y me encuentro con este joven sin signos vitales, siendo asistido por
uniformados. Le estaban haciendo RCP. Le habian colocado un DEA personal
de bomberos...”.

Explicé que el DEA es un dispositivo que se utiliza en las guardias
hospitalarias, organismos publicos, ambulancias. “...Es un desfibrilador
automatico. Es un dispositivo muy sencillo de utilizar. Uno lo enciende y el
DEA le explica lo que hay que hacer. Te va explicando que es lo que hay que
hacer para su utilizacién. Se sacan dos parches, se colocan, y el dispositivo hace
un relevamiento de la funcidn cardiaca e informa el estado del paciente. En este
caso decia ‘Paciente en asistolia. Inicie masaje cardiaco’. En esa condicion el
DEA dice que lo que conviene es hacer masaje cardiaco. En otros casos el DEA
dice ‘Retirese que va a descargar’, por ejemplo, cuando hay una arritmia grave.
No fue este caso ...”.

Asever6 que traslado a Fernando hasta el hospital con el DEA colocado,
sin efectuar la descarga. Que le fue haciendo masaje cardiaco, porque no tenia

(9

signos vitales. “...Las pupilas estaban midridticas, no tenia reflejo, no tenia

movimientos respiratorios, esto se observa. No tenia pulso...”. Le respondio al

Sefior Agente Fiscal que cuando llegd al lugar le estaban haciendo masajes

3 9

cardiacos a Fernando. “...Maniobras de compresion...”. Afirmé que las
maniobras de compresion no pueden provocar el deceso de una persona. ““...En
mis 18 afos en emergentologia no he visto nunca que como consecuencia de las

maniobras de compresion se produzca el deceso de una persona. Es una
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maniobra segura. Las Unicas lesiones que se pueden producir son alguna fractura

costal, mayormente en ancianos. Esto no ocurri6 en este caso...”.

Explico que durante 40 minutos se deben hacer las maniobras basicas de
RCP vy las avanzadas. Que las maniobras avanzadas se hacen en el shock room
del hospital con suministro de medicacion, estimulando el corazéon para ver si

[3

hay alguna respuesta. “...En el hospital hice el pase del paciente a la Doctora
Silvia Romero que estaba esperando en el shock room...”. Afirm6 que no hubo
ninguna respuesta por parte del paciente. “...No, lamentablemente la lesion
descripta no tiene ninguna posibilidad de sobrevida. Cuando esos centros entran
en isquemia, las células nerviosas mueren y deja de haber estimulos desde el
tronco encefalico hacia los 6rganos. No hay posibilidad de sobrevida, es un paro
cardiaco irreversible. Uno podria estimular el corazén manualmente, pero no
tiene estimulo propio cuando dejas de hacerlo. Por eso es imposible que alguien
sobreviva en estas condiciones...”.

Sefiald que la constatacion de la muerte se hace cuando se terminan todas
las maniobras de resucitacion. “...Cuando ya no hay signos vitales
evidenciables, ahi se da la constatacion de obito, en ese horario...”.

Al ser preguntada por el Doctor Fernando Burlando, declaré que la

(3

ambulancia fue requerida a las 5:00 de la manana. “...Tardamos 7 minutos en
llegar al lugar...”. Afirm6 que ella constatd que no habia signos vitales en
Fernando Béez Sosa a las 5:07 o 5:09 horas, cuando llegd la ambulancia al lugar.

Reiter6 que el DEA informaba “Paciente en asistolia, continlie masaje
cardiaco”. “...Uno sigue con las compresiones hasta que se detiene para ver el
estado del monitor, buscando alguna respuesta del corazon. Cuando esta en
asistolia el DEA no dispara. Cuando se entra en ritmo normal el DEA se

dispara...”. Que en este caso nunca se recuperd el ritmo cardiaco. Que el DEA

nunca se dispard.
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‘...Me encontré con un joven

<

Prosiguié respondiendo a preguntas:
masculino tirado en la via publica. Tenia algunas manchas de sangre en la cara,
nariz, boca, pero no era muy abundante. No tenia camisa colocada, estaba con
pantalon. Habia una persona que le hacia masajes cardiacos y otras personas en
la vereda. Mucha gente alrededor. No presté atencion quiénes eran...”. Nadie me

dijo si habia sido golpeado o no, ni lo que habia sucedido. Las maniobras

realizadas eran las aconsejables...”. Aseverd que el personal de bomberos esta
capacitado para utilizar el DEA. “...Reciben cursos de capacitacion todo el
tiempo...”.

A requerimiento del Senor representante de los Particulares Damnificados
se le exhibi6 el informe médico de fs. 16 y reconocio su firma. La testigo leyo el

[3

informe. Agregd al respecto que “...Las lesiones en rostro y cuello eran
hematomas bastante grandes, longitudinales. Se veia una marca bastante atipica,
rara, en forma de zigzag, en una de las mejillas. Zona vital del cuerpo...”.
Asevero que las conclusiones de la autopsia guardan relacion con lo que ella
pudo constatar.

Al ser preguntada por el Doctor Hugo José Tomei, explicd que para que
haya una hemorragia cerebral debe haber una lesion. “...Para que la sangre salga
debe romperse un vaso...”. Reiteré que la ambulancia tardé 7 minutos en llegar
al lugar del hecho. Le respondié al Sefior Defensor Particular que en la

(13

ambulancia iban una enfermera, el chofer y ella. “...La ambulancia tiene un

respirador, un tubo de oxigeno, la camilla, maletin con medicacion, el

desfibrilador que no se utiliz6 en este caso, silla de ruedas y otros elementos que

2

se utilizan...”. Al preguntarle el Doctor Hugo Jos¢ Tomei coémo fue el

(9

procedimiento, respondid: “...Di la orden que bajaran la camilla para poder
trasladarlo al hospital en la ambulancia. Fueron varias personas las que
ayudaron: el chofer, habia un bombero mas que yo reconoci por ser chofer del

hospital y la enfermera. Al menos ellos tres intervinieron en subirlo...”. Que se
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hizo sujecion del cuello para levantarlo y trasladarlo en bloque. “...La tabla

rigida no recuerdo si la utilizamos. La camilla se baja de la ambulancia, se
desciende hasta el nivel del piso y se bajan las barandas. Después se coloca el
paciente y luego la camilla se eleva y se la ingresa a la ambulancia. Se le pone el
oxigeno y se continia con las maniobras de reanimacion hasta llegar al
hospital...”. Que en el hospital el paciente ingres6é al shock room, donde lo
recibi6 la Doctora Silvia Romero. “...Le hizo RCP avanzado. Se pone una via y
se suministran medicamentos por via endovenosa...”. Ante otra pregunta de la
defensa respondi6 que si bien todo lo que es inadecuado puede producir una

(13

lesion, por lo general el RCP no se hace de forma inadecuada. “...La caja
tordxica tiene una resistencia importante. E1 RCP es una técnica segura...”.
Remarc6 ante nueva pregunta “...Cuando yo llego habia un hombre haciendo
RCP y una chica parada al costado, en la vereda...”.

Al ser preguntada por el Doctor Fernando Burlando, afirm6 que las
maniobras de RCP no pueden lesionar ni el higado ni el intestino grueso.
Tampoco el tronco encefélico.

Por su parte, comparecié a debate el médico de policia que realizd la
operacion de autopsia de quien en vida fuera Fernando Baez Sosa, Dr. Diego
Rafael Duarte.

En primer lugar, debe sefialarse que los informes producidos con motivo
de tal intervencion han ingresado por lectura, por acuerdo de partes (art. 366 del
C.P.P.), habiendo sido interrogado el facultativo que realizo la operacion, Dr.
Diego Rafael Duarte, durante la audiencia de debate, en la que ademas ratifico
las conclusiones oportunamente informadas en el marco de la investigacion
penal preparatoria (arg. art. 342 bis del C.P.P.).

Antes de referirme a la declaracion prestada en el juicio, conviene resaltar
lo que se desprende del Informe Preliminar de Autopsia de fs. 191. Asi, se extrae

que la autopsia fue realizada en la morgue del Hospital de Pinamar, sobre el
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cuerpo de quien vida fuera Fernando Béez Sosa, D.N.I. N° 42.934.228.

preliminarmente se adelant6 que se trata de un cadaver de sexo masculino de 19
afios el mismo llevaria entre 5 a 6 horas de muerte por los fendmenos
tanatoldgicos recientes, observadas las lesiones externas e internas, se toma
muestras para toxicologia, anatomia patologica , adn y se informa que habria
fallecido por paro cardiaco, producido por Shock neurogénico debido a
traumatismo grave de craneo. Luego se agregd el informe final de autopsia
informe a fojas 637/640 y vta., complementado a fojas 2576/2582. Alli se
concluye afirmando que “El ciudadano Baez Sosa Fernando José, titular de DNI
42934228, ha fallecido en forma traumatica producto de un paro cardiaco
traumdtico por shock neurogénico producido por multiples traumatismos de
craneo que generaron hemorragia masiva intracraneana intra-parenquimatosa sin
fractura 6sea. Se observan ademas multiples escoriaciones y equimosis en region
maxilar y en cara lateral de cuello, entre las que se distinguen dos improntas de
pie calzado. Presenta traumatismo cerrado de abdomen con laceracion hepatica y
hematomas en intestino grueso producto de multiples traumatismos cerrados.
Ademas, presenta hemotorax izquierdo con infiltrado en ambos parénquimas
pulmonares....”.

Se hizo constar que la totalidad de las muestras fueron recolectadas con
materiales estériles que fueron cerrados y rotularon debidamente, para su
remision al laboratorio quimico Dolores, adjuntando la correspondiente cadena
de custodia. El facultativo formul6d sus conclusiones con el siguiente alcance:
“Causa de muerte: PARO CARDIACO TRAUMATICO Mecanismo de muerte:
SHOCK neurogénico por traumatismo grave de craneo...”.

A fs. 46 y 195 del legajo de investigacion se adjuntd el certificado de

defuncion.
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Al ser interrogado en la audiencia de debate el Dr. Diego Rafael Duarte

expuso que resulta ser médico especialista en traumatologia, cumpliendo
funciones en Policia Cientifica de Pinamar desde hace siete anos.

Con respecto a la operacion de autopsia desarrollada en el caso que nos
ocupa afirmé que existen protocolos para hacer las autopsias y lo cumplié en el
caso detalladamente. La autopsia se hizo en la morgue del hospital de Pinamar;
primero vio a la victima en el hospital de Villa Gesell. Explicé que tomo
conocimiento del caso y se presentd en el hospital para ver en qué estado se

(9

encontraba el cuerpo. “...Fui hasta la habitacion donde estaba y lo vi para saber
con qué me iba a encontrar...”. Al respecto indicd que yacia en una cama con una
sdbana; presentaba multiples agresiones en el rostro, decidid realizar una
tomografia computada para tener un panorama general de lo que presentaba el
cuerpo. “...Vi que tenia un hematoma importante en el craneo, esto lo vi en el
hospital de Gesell...”.

“...Cuando descubro el rostro de Fernando y el cuerpo entero, veo
muchas lesiones importantes en la zona del maxilar izquierdo y derecho, y una
impronta en la piel, también otras producidas por el desfibrilador; no observé
otras lesiones importantes. No observé ningun otro fluido; del resultado de la
tomografia tomé conocimiento a los dos o tres meses. El informe daba lesiones
en el cerebro, hemorragia superacnoidea y en el cerebelo...”.

Luego continué explicando que hizo un examen buscando lesiones;
comenzamos con la apertura del craneo, ahi observamos multiples hemorragias,
hematomas, abundante sangrado después del primer paso. Una lesion contusa
en un golpe, tenia una imagen muy caracteristica compatible con un calzado;
tenia una equimosis en el menton lado izquierdo, producto de un golpe
importante. Equimosis en cara anterolateral derecha; era la misma marca que
la descripta que se extendia hasta el cuello. Después se abre el craneo, observo

mucha sangre y hematomas en casi todas las regiones del cerebro, cerebelo y
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tronco encefalico. Luego se hace la apertura del torax, se retira el hueso y se

observan lesiones traumaticas, derrame pleural, laceracion hepdtica
importante, también en el intestino grueso.

Respondi6 a preguntas que una hemorragia hepatica importante puede
llevar a la muerte al paciente.

Aseverd que, por lo observado en el cuerpo, las marcas que presentaba, y
lesiones externas, la muerte ha sido instantanea. Luego explicd que el 6rgano
mas importante a inspeccionar, por la observacion externa, era el cerebro, por
eso se centrd en ¢l. Agregd que se enviaron muestras de cerebro, rifidon, higado y
pulmoén para hacer pericia anatomo patologica. Se enviaron muestras para hacer
ADN vy toxicologia; también se hicieron hisopados en las uias.

Afirmo6 también, respondiendo a preguntas, que el resultado de la pericia
anatomo patolégica coincidia con sus conclusiones de la autopsia,
“...confirmaba mi informe...”.

Se le exhibieron las fotografias adjuntadas al informe y dijo que
resultaban ser las mas relevantes para el caso.

A preguntas respondid que los Dres. Velich y/o Fenoglio no se
comunicaron con €l ni tuvo conocimiento que hayan querido hacerlo.

A preguntas del Dr. Fernando Burlando respondié que la mayoria de los
golpes estaban en la cara y en el craneo, “...este Gltimo es zona vital porque
comanda todo el sistema nervioso central. Los traumatismos recibidos los
relaciono con los golpes aplicados; estos produjeron impacto suficiente como
para dafar el cerebro contra la pared 6sea. Un sangrado con hemorragia masiva,
anula el cese de las funciones vitales muy rapidamente...”. Continud senalando
que todas las lesiones estaban en el craneo y la cara; por eso se basa en la teoria
del shock neurogénico por los multiples traumatismos recibidos.

A otras preguntas respondioé que las maniobras de RCP no pudieron haber

causado el traumatismo de craneo.
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Afirm6é que no hay ningln tratamiento para salir adelante de un shock

neurogénico como este. Que una hemorragia masiva del cerebro no es
compatible con la vida.

Refirié que a partir de lo constatado puede sostenerse que fueron golpes
multidireccionales los recibidos por la victima. Fueron hemorragias masivas de
muchas funciones vitales para el organismo, no habria tratamiento para ello.

“...En este caso el sistema nervioso no permitia tratamiento médico
alguno. Una cosa es un hematoma en el cerebro que se pueda drenar, una
hemorragia masiva del cerebro como la observada en el caso es incompatible
conlavida...”.

A preguntas del Dr. Hugo José Tomei respondid que, en hemorragias
masivas, no es muy frecuente estudiar arteria por arteria. Directamente no se
pudo estudiar de donde fue la hemorragia. La anatomo patdloga lo podria haber
determinado si se mandaba todo el cerebro, se mando parte del cerebro. Con
respecto al higado dijo que se puede estimar la sangre que perdio, yo no lo hice.
Un higado que pierde mucha sangre puede ser vital si no tuviera otra lesion.

Afirm6 no haber encontrado lesiones a nivel de la columna cervical y que
no hay forma, en el caso, de determinar la cantidad de golpes recibidos por la
victima. Ratific6 que los golpes estaban en la region temporal, cerca del oido y
del cerebelo.

A otras preguntas respondid que en su experiencia una impronta como la
constatada -refiriéndose a la marca de calzado que observo en la cara de la
victima-, es el producto de un golpe con alta energia contra un cuerpo que ofrece
resistencia, un golpe directo, presion brusca con alta energia.

En definitiva y luego del exhaustivo interrogatorio al que fueron
sometidos tanto el Dr. Duarte (médico autopsiante) y la Dra. Giribaldi (Médica
emergentdloga del Hospital) que acudi6 al lugar de los hechos, no albergo dudas

respecto a que la muerte de Fernando Bdez Sosa se produjo en forma inmediata
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en el lugar, como consecuencia de los multiples golpes recibidos principalmente

en la zona de la cabeza (craneo) lo que le produce sangrado con hemorragia
masiva -segun las comprobaciones de autopsia- y el consecuente cese de las
funciones vitales en forma inmediata, segin lo aseverado por el Dr. Duarte. Esto
se condice, ademas, con la mecénica del suceso narrada por los testigos a lo que
ya me referi.

Para contrarrestar este dictamen y cuestionando las causas de la muerte, el
Sefior Defensor Particular propuso como peritos de su parte a los Dres. Juan José
Fenoglio y Jorge Rodolfo Velich. Debo decir a esta altura, que sin perjuicio de
habernos informado los propios facultativos acerca de su notable experiencia y
formacidn, lo que los acredita en principio como testigos-peritos de peso, la
circunstancia de haber desarrollado su informe -respecto del que se explayaron
en la audiencia- sin haber participado de la operacidon de autopsia ni interrogado
a quienes si lo hicieron sobre el particular y elaborado sus conclusiones sobre
hipodtesis no corroboradas en el caso, me eximen de otorgar crédito a tales
hipotesis en desmedro de las conclusiones del facultativo que tuvo a su cargo la
periciay que respaldo en la audiencia sus conclusiones, las que -como ya lo dije-
se condicen con la mecdanica del suceso que culmin6 con la vida de Fernando
Béez Sosa, que se ha visto sobradamente demostrada en el debate.

C. Respecto a las lesiones padecidas por los ciudadanos Juan Bautista
Bezzuso; Ignacio Vaudagna; Juan Manuel Pereyra Rozas; Lucas Begide; Tomas
Agustin D’ Alesandro Gallo, las mismas se encuentran acreditadas mediante el
informe médico que se encuentra agregado a fs. 1476 y vta. del legajo de
investigacion.

El ciudadano Vaudagna presentd una tumefaccién en region retro
auricular izquierda; Pereyra Rozas una tumefaccidon en pdmulo derecho;

Besuzzo traumatismo en el labio inferior; Begide tumefaccion supraciliar



PROVINCIA DE BUENOS AIRES
POIXER JLIDMCIAL

derecha y D’Alessandro excoriaciones en ambas rodillas, cara anterior, y ambos

codos, hematoma en regién peri auricular, erittma en ojo izquierdo,
excoriaciones multiples en region cara antero lateral derecho de cuello lineales,
hematoma y excoriaciones en labio inferior y region peri bucal.

Esas lesiones fueron el resultado directo de golpes de puiios y patadas que
dispensaron los imputados durante la comision del hecho. Cada uno de los
ciudadanos antes aludidos detall6 durante el desarrollo de sus declaraciones
testimoniales prestadas ante las partes -las cuales ya fueron reproducidas- como
se asestaron los mismos.

Dichos daiios en el cuerpo de los damnificados, fueron caracterizados
como lesiones leves por el médico de policia que los revis6, Doctor Diego

Rafael Duarte.

D. Prueba pericial que vincula a los imputados con el suceso

Conforme diversos testimonios recibidos en la audiencia de debate, en lo
que interesa destacar, luego de haberse tomado conocimiento del hecho
delictivo, el Ministerio Publico Fiscal, imparti6 directivas orientadas a la
obtencion de evidencia fisica que luego fueron sometidas a estudios periciales.

En tal sentido, personal dependiente de la Policia Cientifica
departamental, efectu6 levantamiento de rastros tanto en el lugar del suceso, en
la operacion de autopsia y en la vivienda que ocasionalmente ocupaban los
encausados al momento del hecho. En lo que resulta de interés, resalto que, en
tales diligencias se incautaron prendas de vestir pertenecientes a los imputados y
calzado, bajo el protocolo de rigor. Asimismo, y en atencion a la constatacion
efectuada en el rostro de la victima -marcas compatibles con la impronta de
calzado-, se tomaron huellas de las plantas de los pies de todos los acusados,
luego de ser aprehendidos, asi como también de sangre de cada uno para

posteriores pericias.
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Luego, se levantaron en el laboratorio quimico pericial todas las manchas

de presunto tejido hematico que se detectaron en las prendas para posterior
pericia de ADN

Como resultado de dichas operaciones se logro determinar que:

1) La impronta de calzado detectada en el rostro de quien en vida fuera
Fernando Baez Sosa, se corresponde con la suela de la zapatilla marca Cyclone
incautada en la vivienda de los imputados, perteneciente al coimputado Maximo
Pablo Thomsen.

Ello queddé demostrado a partir de los dichos de la Licenciada Maria
Eugenia Cariac quien manifestd en la audiencia: que resulta ser Licenciada en
Criminalistica, actualmente a cargo de la delegacion Policia Cientifica de Villa
Gesell. Refiri6 que en tal caracter tomo intervencion en el caso. Sefiald que la
primera intervencién que tuvo fue en la autopsia, puntualmente asistencia de
fotografiado de las improntas en el cuello de la victima para una posterior pericia
escopométrica. Luego, senald que realizd una pericia escopométrica con el
calzado secuestrado en el marco de un allanamiento; explico que se convino con
el Fiscal actuante, que era conveniente realizar en primer término aquellas que
requerian la extraccion de material bioldgico, porque la zapatilla a simple vista
tenia restos de tal caracter. Continu6 explicando que asi fue que se hizo un
cotejo sin abrirlas ni manipular las zapatillas con las fotografias de la autopsia.

Dijo que, de las cuatro zapatillas cotejadas, se descartaban -por las
diferencias de disefo- tres zapatillas como productoras de la impronta. La
correspondencia era con las incautadas, marca Cyclone, que tenian un dibujo en
forma de zigzag de menores proporciones con respecto a lo que era el cuerpo de
la zapatilla. Lo que habia que asegurar es que la impronta tuviere un patréon de
medida; para ello se obtuvieron varias fotografias durante la autopsia. El largo
de la lesion era de 6 cm, aproximadamente, y el ancho de la impronta del maxilar

inferior era de aproximadamente 2 cm.
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Sefial6 que se observaban en el rostro de la victima dos improntas de

calzado, pero no puede afirmar si corresponde al mismo sector de la zapatilla o a
otra zapatilla. Son dos lesiones distintas, una en el maxilar lado izquierdo y la
otra en la region lateral izquierda del cuello.

Asimismo, comparecié a declarar Haydee Elizabeth Almiréon quien
manifestd ante el Tribunal que se desempena como funcionaria policial con
jerarquia de Comisario, Jefa de Policia Cientifica Mar del Plata de la Policia
Federal Argentina, resultando ser Caligrafo Publico.

Informd que se lo solicitd la realizacion de un informe pericial a los
efectos de establecer si las improntas obtenidas de las zapatillas se corresponden
con alguna de las improntas tomadas del rostro de la victima (Pericia
escopométrica). Se explayd acerca de la metodologia empleada. En lo que
interesa destacar afirmé que se tomaron y analizaron las muestras (impresiones)
de todo el calzado remitido a pericia. Luego se indagaron los rastros observados
en la victima, en el menton y en el maxilar. Obtuvieron un rastro apto para cotejo
en el maxilar inferior de la victima, 12 lineas en zigzag con una linea curvada
por debajo; informo6 que media seis (6) cm de largo por dos (2) cm de alto; tenia
dos puntos altos y dos puntos largos. Se determino que se trata de un rastro de
equimosis que deja visible el rastro respecto de la moldura del calzado, queda el
contorno del objeto contundente.

Continu6é manifestando que finalmente y por el disefio, e impronta de
suela del calzado sometido a estudio, se obtuvo un tnico candidato: la zapatilla
marca Cyclone tanto en la puntera como en el talon.

Dijo que luego se procedio a utilizar un equipo de ultima tecnologia que
permite analizar dos imagenes al mismo tiempo y superponerlas. Mediante dicho
estudio empezd a buscar la linea curvada respecto al disefio en zigzag,
estableciéndose que efectivamente la plantilla era de un tUnico candidato

identificado como ¢3, c5 y c7. Refirid que los pelmatogramas o huellas plantales
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fueron enviados por la fiscalia y se logré determinar que huella de la plantilla se

corresponde con el ciudadano Maximo Thomsen, pie derecho.

Finalmente inform6é que luego en la pericia realizada se determino
correspondencia entre la impresion del rostro observada en el maxilar izquierdo
de la victima, con la impresidon tomada de la suela de la zapatilla marca Cyclone
area interna del talon. A mayor abundamiento la pericia de mencion se encuentra
agregada a fs. 2589/2637.

2) Se detectd perfil genético (ADN) de la victima Fernando Béez Sosa en

las muestras- manchasde sangre humana- levantadas de los siguientes elementos

sometidos a estudio:

a- En dos manchas levantadas de la camisa floreada blanca con detalles
dorados que vestia Matias Franco Benicelli al momento del hecho, se determin6
la presencia de sangre humana que se correspondié con el ADN de Fernando
Béaez Sosa. Asimismo, de la misma camisa se obtuvo perfil genético mezcla
coincidente con los perfiles genéticos de la victima y de Benicelli. Por su parte
se detecto el perfil genético de la victima en las manchas de sangre levantadas
del pantalon de jeans color azul marca Tasty que vestia el encausado de mencidon
la noche del hecho.

b- En las muestras obtenidas del pantalon de jeans clasico marca Le-Uthe
que vestia el encausado Ciro Pertossi al momento del suceso, mas precisamente
las extraidas una de la botamanga y otra de la parte delantera del jeans.

c- En las dos muestras de sangre humana obtenidas de la zapatilla marca
Cyclone pertenecientes a Maximo Thomsen.

d- En el pantalon de gabardina gris que vestia la noche del suceso
Luciano Pertossi, se detectd la presencia de perfil genético de Baez Sosa en la
mancha de sangre humana levantada del mismo. Asimismo se detectd la
presencia de ADN de Luciano Pertossi de otra muestras extraidas del mismo

pantalon.
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e- En la muestra (hisopado) levantada en la operacion de autopsia, del

dedo mefiique izquierdo de la victima se obtuvo perfil génetico mezcla
coincidente con el perfil genético de Blas Cinalli.

Las conclusiones precedentes se extraen: de las manifestaciones vertidas
por el Licenciado César Guida, Perito Genetista integrante del Laboratorio de
Genética Forense de la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos
Aires, en la audiencia de debate, obrando el informe oportunamente realizado
-ingresado por lectura por acuerdo de partes art. 366 del C.P.P.- y sobre el que
depuso en audiencia de vista de causa, agregado a fs. 2514/2536 de la I.P.P. N°
03-04-000349/20.

Sobre el secuestro de las prendas, la obtencion de las muestras que
resultaban ser de presunto tejido hematico, asi como sobre la constatacion de que
las mismas resultaron ser de sangre humana, depusieron en la audiencia los
peritos intervinientes en cada una de las diligencias.

En tal sentido, los funcionarios Franco Marino Sivori, Heraldo Rébolo,
Nair Irurzun y Hugo Vazquez, expusieron en la audiencia como llevaron
adelante el levantamiento de rastros y la incautacion de los elementos de interés
en la vivienda de los encausados, explicando en cada caso el protocolo de
actuaciéon e informando acerca de la preservacion e identificacion de cada
evidencia. Asimismo, y a pedido de parte, ratificaron las actas labradas
oportunamente -ingresadas por lectura conforme art. 366 del C.P.P.- obrantes a
fs. 403/405 y 409/411. Es de destacar que las imagenes de fs. 412/438, ilustran
sobre la diligencia de mencion con la sefializacion de zonas y nimeros de
evidencia en cada caso.

Por su parte, comparecieron a la audiencia de debate Graciela Noemi
Parodi y la Licenciada (Bioquimica) Norma Tramontini, ambas integrantes de la
Policia Cientifica Departamental. La primera de las nombradas expuso acerca

del levantamiento de muestras para posterior pericia quimica, efectuado sobre
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las evidencias que le fueron remitidas (prendas de vestir y calzado

fundamentalmente). Ademas de explayarse sobre el procedimiento llevado a
cabo, apoyandose en imagenes y filminas sobre las que fue explicando la tarea
desarrollada, afirmé que recibio los objetos a periciar, rotulados, firmados y con
cadena de custodia. Se le exhibieron las actas e informe pericial obrantes a fs.
147/1663 vy ratific6 lo actuado.

Norma Tramontini, a su turno, depuso acerca de la tarea pericial realizada
sobre las muestras extraidas por Parodi y luego de relatar el procedimiento y sus
conclusiones también ratifico a pedido de parte su informe de fs. 1664/1670.

Los informes producidos ampliados mediante las declaraciones
testimoniales de los peritos intervinientes, a lo que se agregan las imagenes
digitalizadas exhibidas, permitieron individualizar la pertenencia de las prendas,
en cada caso, y concluir en el sentido que lo hago al comienzo de este punto.

Corresponde ademas sefialar que puedieron identificarse las vestimentas
que llevaban los encausados la noche del suceso en los videos que forman parte
de la evidencia. Asimismo, en el caso de Thomsen reconocidé al momento de su
declaracion brindada en la audiencia de debate las zapatillas Cyclone incautadas
como de su propiedad, resultando ser las que calzaba la noche del hecho. Por su
parte y en el caso de Ciro Pertossi, también en la audiencia de juicio, durante su
declaracion se reconoci6 en los videos de mencion con la vestimenta incautada y
posteriormente periciada. Todo lo anterior lo confirma el informe pericial
efectuado por las funcionarias Agostina Matticoli y Yanina Cuenca de la
Division Individualizacion Criminal de la Policia Federal Argentina, que en dos
cuerpos fueron incorporados como evidencia a la Causa bajo el titulo “Anexo

Pericial”.

E. Los videos incorporados a la causa y la pericia efectuada por la

Division de Individualizacion Criminal.
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Como ya los senalaramos, obran agregados a la causa como evidencia,

videos que registraron secuencias trascendentes para el caso, que tomaron
distintos tramos de aquella noche del suceso que nos convoca (Numero de
Efecto 35809 del Registro de Sala Efectos del Ministerio Publico Fiscal).

En primer lugar cabe destacar que dichos videos -como ya se dijo- fueron
reiteradamente reproducidos durante el debate y también compulsados por el
Tribunal durante la deliberacion.

En cuanto a la pericia efectuada por la Division Individualizacion
Criminal de la Policia Federal, han sido pormenorizadamente analizados los dos
cuerpos que contienen dicho informe titulado Anexo Pericial.

Para exponer sobre el trabajo realizado, comparecieron a juicio Andrés
Nicolas Bruzzese; Yanina Florencia Cuenca, Ricardo Gabriel Pisoli y Agostina
Brenda Matticoli. Expusieron acerca de la misma (pericia N° 32146-0124/2020),
extrayéndose de tal trabajo indicios de presencia de contundencia en el hecho
investigado. Ademads, de esta pericia se extraen fotogramas puntuales de los
distintos eventos que permiten no solo individualizar a cada uno de los
imputados por su fisonomia, sino verificar claramente qué vestimenta tenia cada
uno al momento del hecho y cotejarla si es necesario con las piezas secuestradas
con posterioridad. Tal como se adelantara en la primera cuestion de este
decisorio, la nulidad articulada por la defensa vinculada a la indicacion que en la
diligencia de incautacion habrian realizado los imputados respecto a su
pertenencia, resulta irrelevante a la luz de las claras fotografias que contiene esta
experticia, que permite sin recurrir a la objetada individualizacién, determinar a
quién pertenecia cada una de la indumentaria peritada.

En efecto, los funcionarios Yanina Florencia Cuenca y Agostina Brenda
Matticoli, ambas pertenecientes a la Policia Federal, explicaron los eventos mas
salientes de los reconocimientos fisonomicos que realizaron, para ello analizaron

diversos materiales filmicos y fotograficos remitidos por la investigacion. Los
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videos se focalizaron en el antes (retiro de los sujetos del local bailable), durante

el hecho propiamente dicho y los movimientos realizados por el grupo atacante
con posterioridad al suceso. Para ello contaron con fotografias indubitadas y
actuales de cada uno de los sospechados y, mediante cotejos con las fotos y
videos de la fatidica noche, pudieron individualizar y ubicar a cada uno de ellos
en la porcion filmada del hecho investigado.

En lo que aqui interesa, corresponde por su relevancia, profundizar el
analisis del evento que dichas peritos sefialaron como 3b, y 4, puesto que tales
eventos se focalizan en el ataque propiamente dicho.

En el evento 3B, las peritos evaluaron los fotogramas del video que fue
reproducido en el debate como “el filmado por Lucas Pertossi” evidencia que
fuera extraida justamente del celular del nombrado. En el mismo se retratan los
primeros siete segundos del ataque investigado, pero en lo que aqui interesa las
peritos reconocieron por asociacion a Ciro Pertossi y a Enzo Tomés Comelli
como aquellas personas que golpean en primer término al ciudadano Baez Sosa
Fernando. La visualizacion efectuada por los peritos da cuenta que Ciro Pertossi
—identificado como Sujeto 5V- es quien se posiciona frente al caido Fernando
Béaez. Al sujeto enumerado como 3V -individualizado como Enzo Tomas
Comelli- se lo observa como la persona que aborda por la espalda a Fernando
Béaez Sosa. Ademads, posicionan a un metro aproximadamente al Sujeto 4V que
se trataria de Blas Cinalli y al sujeto 7V que se trataria de Airton Viollaz.

Ya el analisis del evento 4, se dividid en dos. Primero el filme que
corresponde a la vereda del lugar y luego al video visto desde la vereda de
enfrente. Respecto del primero, se precisa que se trata del video aportado por un
particular y que fuera reproducido en el debate por los litigantes bajo el nombre
de “video de Infobae”. Precisamente es el filme que reproduce los instantes
finales de la secuencia, vista desde la misma vereda del lugar del ataque. En el

mismo lograron advertir la presencia —por reconocimiento facial- cercana al
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atacado Bdez Sosa de los sujetos Thomsen Maximo —Sujeto 2V-, Ciro Pertossi

—Sujeto 5- y Ayrton Viollaz -Sujeto 7-. Mientras que por caracteristicas de
prendas a los mismos ya aludidos, como asi también a Enzo Comelli, Luciano
Pertossi. Ademds, identificaron en los videos respectivos a Milanessi y a Tomas
Colazzo, quienes se encontraban en una posicion mas distante de los eventos.

En dicho evento también se analiz6 el video aportado por un particular, en
el cual se filma desde la vereda del boliche Le Brique, aproximadamente, y se ve
la secuencia que transcurre detrds de un Volkswagen Vento alli estacionado. En
el mismo, se lograron identificar a partir de sus vestimentas a Matias Benicelli
—Sujeto 1V- situado en la parte posterior de Vento, parado sobre la vereda del
lugar; a Thomsen, Maximo —sujeto 2V- ubicado detrés del auto, cercano a donde
se encontraba tendido Baez Sosa; a Enzo Comelli —sujeto 3V- ubicado en la
parte trasera cercana al baul del Volkswagen Vento; Blas Cinalli —Sujeto 4V- en
la parte de atras y al costado del auto Vento; a Ciro Pertossi —Sujeto 5V- situado
en la vereda es decir en la parte media del auto, lugar de la acera cercana a
donde se ubicaba tirado Fernando Baez; a Lucas Pertossi —Sujeto 6V- ubicado
en la parte posterior del vehiculo Vento; al imputado Ayrton Violazz —Sujeto
7V- ubicado en la parte delantera cercana al capot del Vento. También ubican a
Luciano Pertossi —Sujeto 11V- situado en la vereda es decir en la parte media del
auto, lugar de la acera cercana a donde se ubicaba tirado Fernando Baez.

Respecto de este video filmado desde la vereda de enfrente al evento
investigado, los fiscales y representantes del particular damnificado, le
peticionaron a los cuatro testigos que tomaran vista nuevamente del video vy,
puntualmente, le consultaron si la persona que aparecia detrds del auto, para
luego dirigirse hacia el medio de la vereda donde se encontraba Fernando Béez
Sosa, podria tratase de Luciano Pertossi, a lo que los testigos luego de rever las
imagenes del filme aludido, dijeron que por razones de vestimenta y fisonomicas

era muy probable que ese sujeto pueda tratarse de Luciano Pertossi.
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Finalmente, los testigos aludidos exhibieron un croquis fijo de las

posibles posiciones de los imputados en un momento determinado, aclarando
que se trataban de secuencias dindmicas. Puntualmente me refiero al croquis de
fs. 196 de la pericia, donde se logra ver a los ocho imputados alrededor del
cuerpo de Baez Sosa, algunos mas lejos que otros, pero al fin y al cabo todos en
un radio no mayor a cuatro metros, aproximadamente.

Cabe sefialar que, sin perjuicio del aporte de la experticia
precedentemente abordada, la visualizacion de los videos que durante esta
cuestion reiteradamente mencioné, a la luz de los testimonios de quienes
presenciaron el suceso me permitié reconstruir el hecho en la forma desarrollada
al comienzo de esta cuestion y el rol que cada uno de los acusados desempefid
cumpli6 en el mismo.

E. Aduno al plexo cargoso el indicio que extraigo a partir de algunos
testimonios escuchados en la audiencia de juicio, mediante los cuales quedo
evidenciado el conocimiento y la amistad que los ocho acusados mantenian al
momento del suceso. Esa cohesion grupal se vio plasmada en la coordinacion del
hecho y el apoyo de unos a otros, por un insignificante incidente ocurrido en el
interior del local bailable, como asimismo en la actitud asumida por todos, ante
la expulsion de Maximo Thomsen del interior de Le Brique, asi como la
particular ofuscacién del nombrado. De algunos de los testimonios escuchados
en el juicio, extraigo que golpear violentamente era una actividad habitual para
todo el grupo, lo que me permite inferir que todos conocian la gravedad de las
consecuencias que la modalidad de la forma de atacar desencadenaba.

En ese norte, destaco los testimonios Pablo Ventura, Juan Pedro Guarino
y Francisco Santoro. Ventura dijo al respecto que eran chicos problematicos y

que les gustaba pelearse afuera de las jodas o los boliches (...) siempre
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agarraban de a diez, explico, en el sentido que siempre atacaban en grupo a

alguien.

Francisco Antonio Santoro, joven de la misma ciudad de la que son
oriundos los imputados, afirmé siempre se movian en grupo, que generaba ira su
impunidad. Mencion6 haber visto de cerca algunos casos puntuales. Al respecto
relatd un episodio en el que en una previa provocaban a un amigo suyo buscando
su reaccion. Solian manejarse de esa manera, provocando, con empujones,
toques en la cabeza, derrame de un vaso. Si reaccionabas se armaba una pelea
en la que intervenian en grupo. También aludi6 a un episodio ocurrido en el mes
de enero de 2019 en el que un joven termind hospitalizado como producto de los
golpes proferidos por algunos de estos chicos.

Es destacable que segin Juan Pedro Guarino sus padres no querian que
aquel fatidico mes de enero viajara a Villa Gesell con este grupo -como
finalmente lo hizo- por la conocida habitualidad del grupo de participar en

violentas peleas.

Colof6n.

En este escenario, y luego de la evidencia probatoria analizada, puede
afirmarse que cinco de los ocho acusados resultan coautores del delito que se
analiza desde que desde el plano volitivo tuvieron la posibilidad de avanzar
hacia la realizacion tipica o detenerla, habiéndose decidido por la primera
opcion. Son entonces coautores, pues manejaron la causalidad del suceso. Ahora
bien, s6lo se encuentra alcanzada por el concepto de coautoria toda persona cuyo
aporte en la fase de ejecucion del hecho represente un requisito indispensable
para la realizacion del resultado pretendido, ello pues, como se dijo, los
coautores deben co-dominar el hecho a través del aporte que cada uno efectiia
durante la ejecucion y esos aportes deben revestir un caracter esencial. En ese

orden de ideas, la colabroacidn de los tres restantes del grupo, resultd de caracter
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secundario -en los términos de la ley penal- desde que, si bien con su accionar

favorecieron la accion llevada adelante por los coautores, la supresion de sus
respectivos aportes no habria impedido la consumacion del luctuoso suceso.

Con ese norte y luego de efectuada la valoracion de la prueba, es de toda
evidencia a partir de la visualizacion de las imagenes filmicas que Méaximo
Pablo Thomsen y Ciro Pertossi, estuvieron en todo momento atacando a la
victima. Resalto el resultado relevante respecto de los mismos de las pericias de
ADN como asi también el resultado de la escopométrica en relacion al calzado
marca Cyclone perteneciente a Thomsen. Por su parte, no resulta un dato menor
la zona del pantalon (botamangas) perteneciente a Ciro Pertossi en la que se
detectd sangre humana con el patron genético de Fernando Béez Sosa, si se
vincula tal informacion con la circunstancia de que la mayoria de los golpes que
ocasionaron la muerte, fueron patadas dirigidas a la cabeza del fallecido. A
mayor abundamiento me remito a las declaraciones testimoniales que
directamente los vinculan y a las imagenes de video donde se los observa con la
victima tendida a sus pies.

Asimismo, las imagenes analizadas dan cuenta de que Luciano Pertossi y
Enzo Tomas Comelli, inmediatamente del comienzo del ataque, se movilizan
desde la parte trasera del auto hacia donde yacia Fernando Bdez Sosa,
efectuando movimientos de ataque. En tal sentido remarco las manifestaciones
de Tomas Bidonde y Juan Bautista Besuzzo como asi también las de Tavarozzi,
Raulera, Filardi y Bonamaisson, quienes los ubican en el lugar central del
suceso. En el pantalon de Luciano Pertossi -ademds- se detectd sangre humana
con el perfil genético de Bdez Sosa. Particularmente y en el caso de Enzo
Comelli, se lo observd en el video como aquel sujeto que -ademas de haber
efectuado los primeros golpes que derribaron a la victima- es quien expuls6 con
violencia a Tomas D’ Alsessandro del lugar donde habia caido Fernando Baez

Sosa, cuando el nombrado intentaba ayudarlo; lo trasladé desde la vereda hacia
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la calle -parte trasera del auto- e inmediatamente después regresé al lugar donde

la victima esta siendo ultimada. Se observa incluso en ese mismo instante que
asesta un golpe de pufio a otro de los sujetos que intentaba disuadir la golpiza.

Por su parte, la actividad desplegada por Matias Franco Benicelli en su rol
de coautor, se extrae sin esfuerzo, especialmente de los dichos de los testigos
Munoz, Bidonde, Bonamaisson y Raulera, habiendo resultado elocuente el
hallazgo de sangre en la que se detectd el perfil genético de la victima en todas
las prendas que vestia le encausado aquella noche, lo que demuestra
inequivocamente el contacto directo con el cuerpo de Fernando Baez Sosay que
fue uno de los cinco formo parte de los actos del ataque mortal.

Destaco que conforme surge de los informes médicos realizados
inmediatamente de efectuadas las aprehensiones del acusados, todos presentaron
lesiones fisicas que resultan compatibles con el suceso protagonizado (ver fs.
192 y 193 yvta. de la I.P.P. N° 03-04-000349/20).

La parte acusadora plantedé como disparador de sus conclusiones que “los
ocho hicieron todo y los ocho le pegaron a Fernando Baez”, y por ende deberian
responder como coautores. Conforme surge de la plataforma factica que di por
demostrada, me he apartado parcialmente de los postulados de la acusacién pues
la prueba rendida en el debate, no permite mas alld de toda duda razonable
sustentar tal requerimiento.

Es que ha quedado claro mediante pruebas directas y contundentes
—testimonios, videos y hallazgos periciales- que cinco (5) de los ocho (8)
acusados pusieron mano sobre Fernando Béaez Sosa, o bien realizaron una
conducta indispensable, una vez que la victima se encontr6 rendido y en estado
de absoluta indefension.

Mientras tanto, los tres restantes tomaron parte en el hecho, pero sus
aportes no resultaron esenciales para que la conducta de los coautores pudiera

consumarse. Participaron en la ejecucion del acto, pero realizando una accidon
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criminal que si hipotéticamente se suprimiera el resultado homicidio igual se

habria producido. En efecto, quienes tuvieron el dominio del hecho, como asi
también la posibilidad de detener las hostilidades, fueron los cinco que pusieron
manos en la victima, y no estos tres participes, quienes subordinaron su accionar
a la voluntad de los coautores.

El imputado Ayrton Michael Viollaz realizd un aporte no esencial en el
hecho. Segliin se extrac de la prueba testimonial, se lo sindica arengando,
también como quien golped a Lucas Beigide que se encontraba en la parte
delantera del auto, y profieriendo gritos y frases como ‘“es ahora” u “y ahora”
segun analizaron testigos. Mas alla que del analisis entrelazado de las acciones y
los testimonios, golped al ciudadano Lucas Beigide, quien segln refiriera en su
declaracion intentd detener la agresidon y/o acercarse a Fernando, tal accién no
tuvo la entidad y/o trascendencia suficiente como para obturar el plan de
ejecucion que estaban realizando los coautores del hecho.

No se corrobor6 con el grado de certeza que requiere esta etapa, que haya
ejercido acciones directas contra Fernando Bdez Sosa, o algiin aporte de
imprescindible relevancia, para posibilitar a los autores concretar su accidon
criminal. De igual modo, en la exhibicion del video de Lucas Pertossi, como asi
también el que se encuentra filmado desde enfrente, se lo intent6 sefalar como
uno de los que se encontraba pegando a Fernando o cercano a éste, pero ello no
ha quedado lo suficientemente demostrado. Si bien no caben dudas que fue parte
del grupo con la actividad que se le adjudico supra, no existen testimonios
directos que lo situen pegando a Fernando, ni rastros de sangre o ADN en sus
prendas, no aportando las filmaciones claridad sobre su despliegue en el suceso.

En relacion a Lucas Fidel Pertossi, su aporte resultdé secundario en el
sentido del art. 46 del Codigo Penal, desde que no revisitd las caracteristicas de
necesario o imprescindible para la concrecion del resultado. Adviértase que fue

quien filmo el inicio del ataque, grabacidon que dura siete segundos, es decir, no
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participo en el comienzo de la golpiza. Luego existe como bien lo senalo el Dr.

Garcia en su acusacion, un espacio de aproximadamente ocho segundos en la
que ninguna secuencia filmica capto el suceso. Posterior a ello, y ya en otro de
los videos -de una duracién aproximada de veintiséis segundos- se lo observo en
la parte trasera o posterior del vehiculo Vento estacionado, golpeando a Tomas
D’Allesandro, una vez que ya éste habia sido neutralizado en su defensa por
Enzo Comelli. Lo cierto es que de los aproximados cincuenta segundos que
habria durado el ataque a Fernando Baez Sosa, pudo determinarse que Lucas
Pertossi no se encontraba azotando a la victima, sino que se lo observa
claramente golpeando a un amigo de Fernando. Esos ochos segundos -que
podriamos llamar “ciegos” en los que se desconoce su actividad, no fueron
complementados por otras pruebas que permitan demostrar que haya desplegado
una accidén imprescindible para la consumacion del hecho. Esta circunstancia me
impide atribuirle otro rol que no sea el de participe secundario.

Finalmente, en relacion a Blas Cinalli su situacion no difiere en lo
sustancial, respecto de los otros dos participes secundarios. Puntualmente, en el
video registrado de la vereda de enfrente al lugar del hecho, se lo observd
golpeando a Tomdés D’Alessandro en la parte trasera del vehiculo,
visualizdndose que deja de hacerlo, camina por el costado del vehiculo hacia
adelante y vuelve hacia atrds. Esta circunstancia analizada a la luz de los
testimonios recabados, instala en mi &nimo un estado de duda que debo resolver
en favor del acusado. Si bien no escapa a mi conocimiento que conforme quedd
plasmado mas arriba, en el hisopado tomado de una de las uias de las manos de
la victima se detect6 ADN -mezcla- con el perfil genético de Blas Cinalli, lo
cierto es que también se demostr6 que fue uno de los primeros que tomo
contacto fisico con Fernando Béez Sosa al momento del inicio del ataque. Ello
se advierte en las imagenes obtenidas del video filmado por Lucas Pertossi. Esta

circunstancia me permite inferir que probablemente Cinalli, s6lo en ese primer
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momento, haya tomado contacto con el cuerpo de Baez Sosa, lo que podria

explicar de algin modo aquel hallazgo pericial. Més all4 de estas probabilidades
los testimonios analizados, aunados a que se observa a Cinalli en el video fuera
del foco central del ataque, obturan la posibilidad de sustentar probatoriamente
la coautoria que los acusadores le endilgaron al nombrado.
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En esa inteligencia, la jurisprudencia ha dicho “...se advierte que la
conducta del acusado no solo no tuvo en si misma entidad suficiente como para
incrementar de modo relevante el riesgo para la vida del damnificado, sino que
tampoco puede ser entendida como un aporte importante para la realizacion del
injusto (...) En definitiva, la actuacion del acusado en la materialidad
infraccionaria delimitada, no agregd ningin elemento de relevancia que pueda
apreciarse como determinante en la forma en que los protagonistas concretaron
la agresion. Por tales razones, dado el cardcter evidentemente prescindible de la
contribucién (...) durante la ejecucion del injusto, estimo que no puede
atribuirsele responsabilidad en el hecho a titulo de coautor (...) En funcién de
todo ello, cabe puntualizar que la intervencidon (...) se produjo durante la
ejecucion del hecho en forma conjunta con los coautores del mismo, y existiendo
coincidencia en el resultado tipico buscado, estimo que resulta adecuado
considerar al nombrado como participe secundario del ilicito atribuido, desde
que puede inferirse por todo lo anterior que de no haber efectuado dicha
colaboracion el delito podria haberse configurado de la manera en que se lo hizo
(articulos 45 y 46 del Codigo Penal)...” (Tribunal de Casacion Penal de la
provincia de Buenos Aires, Sala I, LP, Causa N° 67576, caratulada: “Caroni,
Leonardo Pedro Antonio s/Recurso de Casacion” y su acumulada Causa N°

67579, caratulada: “Vega, Roberto Carlos y Piedrabuena, Santiago Nicolés

s/Recurso de Casacion” -voto del Doctor Daniel Carral-, sentencia del

02/06/2.015).
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II- Durante el juicio, los imputados Luciano Pertossi, Lucas Fidel

Pertossi, Maximo Pablo Thomsen y Blas Cinalli, prestaron declaracién durante
la audiencia de debate. En lo que sigue me referiré a las mismas.

A. Declaraciéon de Luciano Pertossi. Durante el debate, y mientras
prestaban declaracidon testimonial los peritos Yanina Florencia Cuenca, Agostina
Brenda Matticoli, Ricardo Gabriel Pisoli y Andrés Nicolas Bruzzese, todos ellos
funcionarios de la Policia Federal Argentina, el imputado manifestd la intencion
de hacer uso de la palabra, por lo que se interrumpi6 la declaracion de los
mencionados testigos. Ante los estrados del Tribunal se limit6 a manifestar:
“Quiero aclarar algo. Yo no estaba ahi, donde estaban ellos...”. Al preguntarle el
Doctor Gustavo David Garcia donde estaba él en ese momento, el acusado
manifestd: “No, yo no voy a responder...”. Al preguntarle el Sefior Agente
Fiscal quién era la persona que estaba siendo sefalada en el video detras del
auto, con remera oscura, reiterd que no iba a responder ninguna pregunta,
haciendo lo propio ante los Sefores representantes de los Particulares
Damnificados.

Que con sus dichos el encartado Luciano Pertossi procura colocarse en
una mejor situacidn procesal, siendo claramente inverosimil la aseveracion
efectuada por el nombrado, en cuanto sostuvo que ¢l no estaba en el lugar donde
Fernando Bdez Sosa estaba recibiendo los brutales golpes que provocaron su
deceso.

Adviértase que, de la prueba producida en el debate, especialmente de los
registros filmicos reiteradamente reproducidos durante las distintas jornadas de
audiencia de vista de causa, surge palmariamente que el acusado Luciano
Pertossi estuvo, durante la fase ejecutiva del evento, en el lugar donde la victima

era brutalmente golpeada.
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Por otra parte, dicha circunstancia se desprende también de la declaracion

testimonial prestada por Lucas Santiago Filardi, quien manifesto ante las partes:
“...Participé en ruedas de reconocimiento; creo que estoy en condiciones de
reconocer. Creeria que la persona que me pegd es Luciano Pertossi. También le
estaba pegando a Fer...”

Dicho testigo afirmé haber visto que Maximo Pablo Thomsen y Luciano
Pertossi le estaban pegando a Fernando, agregando en un tramo de su
declaracion: ““...No eran tres personas, eran claramente mas las que le pegaban a
Fer, porque se iban turnando...”.

También el testigo Federico Martin Tavarozzi, al prestar testimonio frente
a los estrados del Tribunal, dijo: *“...Pasa un tiempo, me voy enfrente con
Fernando, esperando que salga el resto de los chicos. Veo a este chico que vi que
lo habian sacado. Lo identifiqué por el tipo de pelo, estatura, cuerpo, cara
aplanada, lo tenia identificadisimo. Luego lo vi revoleando patadas y pifias a
todo lo que se le cruzaba. Lo identifiqué en el momento y en la rueda, era
Luciano Pertossi. También le peg6 a Lucas Filardi...”.

No debe escapar que, al prestar declaracion ante las partes, la perito
Graciela Noemi Parodi, funcionaria de la Delegacion Departamental de Policia
Cientifica Departamental, sefiald6 que realizdo experticia en el marco de los
presentes actuados. Que, prestando funciones en la Division Quimica Legal,
Seccion Manchas, realizd pericia de levantamiento de evidencias sobre las
prendas de vestir de la victima y de los imputados. Con relacion al sobre H 5,
que contenia un pantalén de gabardina color gris, refiri6: “...En el mismo se ve
la marca del pantalon y el talle. Presenta manchas con presunto tejido hematico
identificadas como H 5-1. Otra mancha H 5-2. Otra mancha rojiza identificada
como H 5-3 (...) Otra mancha rojiza H 5-4...”.

Finalmente, al prestar testimonio el perito genetista dependiente del

Ministerio Publico, Licenciado César Mario Guida, el nombrado afirmoé no solo
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que encontré material genético de Fernando Bdez Sosa en el referido pantalon de

gabardina de color gris, sino que en el fragmento de tela H 5-4 se obtuvo un
perfil mezcla en el que se podia observar un aporte mayoritario coincidente con
el de la muestra oportunamente tomada de Luciano Pertossi. Ergo, tengo para mi
que ese pantalon, en el que se encontré material genético de la victima fatal de
autos, era el que usaba Luciano Pertossi al momento del hecho.

B. Declaracion de Maximo Pablo Thomsen. Al hacer uso de la palabra
durante el debate, el acusado adelantd que no iba a responder preguntas
formuladas por los Sefores representantes de los Particulares Damnificados,
aclarando que si le iba a responder al Ministerio Publico Fiscal “...siempre y
cuando se me pregunte sobre mi...”.

3

Dijo que nunca tuvo intencién de matar a nadie. “...Jamas en la vida
tendria esa intencién. Quiero pedir disculpas, es algo que nunca hubiese
buscado. Me lastima pensar que estuve en ese lugar esa noche...”.

Cont6 que el dia 17 de enero de 2.020 se levantaron cerca de las 14:00
horas. Que la noche anterior habian querido ir a bailar y no pudieron hacerlo.
“...Decidimos ir a comer. Habiamos llevado alcohol de Zarate para ahorrar.
Arrancamos tomando ni bien nos levantamos. Queriamos aprovechar la playa
desde temprano. Fimos a comer a un lugar que tenia promociones y quedaba a
unas tres cuadras...”.

Menciond que a uno de los chicos del grupo le gustaba el artista que
tocaba esa noche en “Le Brique”, por lo que decidieron comprar las entradas.
“...A la playa llevamos dos heladeritas llenas, una botella por persona y el
parlante que yo habia comprado. En la playa nos pusimos a tomar, pusimos
musica. Cuando se estaba haciendo de noche fuimos a comprar la entrada,

estadbamos medio mamados. Yo me quedé¢ con alguno de los chicos haciendo la

fila para sacar las entradas, mientras el resto iba a la casa para hacer de comer e
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ir a la previa. Pude comprar las entradas y fui a la casa con las 10 entradas.

Llegué, seguiamos tomando, comimos y ya nos empezamos a preparar para ir a
la previa, que quedaba en el centro, pero mas lejos de “Le Brique”. Llevamos
una botella cada uno y hielo...”.

Dijo que en la previa habia mucha gente de Zarate. “...Como a las 3:30 de la
mafiana decidimos ir al boliche. Yo fui el primero que entré con uno de los
chicos. Fui a la barra a canjear la consumicién que nos dieron con la entrada. Era
un mar de gente. Llegamos a la barra que estaba en el costado derecho. Yo no
saqué el celular en ningin momento, porque no lo queria perder. Estaba tomando
con uno de los chicos, estaba conociendo a una chica y me acuerdo que habia
tanto movimiento que se te volcaba el vaso. Decidi ponerme contra la barra,
cubria a mi amigo y la chica para que no le vuelquen el vaso. En un momento
digo ‘por favor, basta de empujar’. Siento que alguien me choca en la espalda,
me tira. Cuando me doy vuelta era un amigo que tenia un chichdn en la frente.
Le digo al de seguridad que lo deje. Se me tira uno de seguridad encima, se me
empiezan abalanzar los de seguridad. Preguntaba por qué me sacaban si yo no
habia hecho nada, me estaban asfixiando. Escucho que decian ‘llévenlos a la
cocina que los cagamos a palo’. Cuando estoy pasando por el pasillo siento dos
pifias en las costillas, no podia respirar por la nariz, buscaba aire por la boca.
Logro pararme, me voy a la puertita y me quedo insultando porque yo solo
queria entrar de nuevo. El de seguridad me dice ‘andate y volvé mafiana’. Veo
que los chicos estaban cruzando la calle, voy para el lado que estaban los chicos,
para la izquierda. Cuando voy caminando para ese lado, miro para la derecha,
veo que un amigo se estaba metiendo en una ronda de gente desconocida.
Apenas me meto, siento una pifia en la cara, reacciono tirando patadas sin saber
a quién. Una o dos patadas he pegado, pero sin intencidon de matar a nadie. Me
meti a pelear porque vi que era una persona contra muchos. Pegué y siento que

alguien me pone la mano en el pecho, era un amigo que me decia basta. Me di
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vuelta y me fui. Cuando estoy yendo para la casa, creo que llegué primero, me

puse ropa comoda para esperarlos. Tenia la camisa rota. Cuando llegan los
demas empezaron a comentar de la pelea y a lo Gltimo llega otro de los chicos y
dice termind mal. Yo le dije ‘;Cémo? Debe haber sido otra pelea’. Mi idea
siempre era comer después del boliche, cosa que hice esa noche con Lucas.
Fuimos al McDonald’s. Para mi fue una pelea mas. Después me acosté. Nos
levantan diciendo que estaba la policia afuera, creo que sali tercero. Escuché que
dijeron ‘son ellos’, nos tiramos al piso. El oficial nos dijo ‘;ustedes salieron
anoche?’, nosotros contestamos que si. Nos preguntd a donde y le respondimos a
‘Le Brique’...”.

Al ser preguntado por el Doctor Hugo José Tomei, dijo que al dia
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siguiente tomo conocimiento que se habia muerto una persona. “...Cuando
estdbamos en el piso, nos preguntaban si sabiamos por qué estdbamos asi. Nos
dijeron que habiamos matado a un pibe. Yo no lo creia, me empecé a sentir muy
mal, empecé a vomitar. Mi cabeza no lo entendia...”.

A requerimiento del Sefior Defensor Particular se le exhibio el video de la
camara de seguridad del interior del local bailable “Le Brique” que registra el
momento en que es sacado del lugar y hace un gesto, y al ser preguntado al
respecto, manifestd: “...No, no estaba sefialando a nadie. No tenia motivos.
Adentro del local no me peg6 nadie que no fuera patovica...”.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, refiri6é que a través de
los videos fue recomponiendo su memoria. “...Lo que vi fue un grupo grande de
chicos...”. Que el golpe que recibid fue cuando se abrid la ronda de chicos. Que
se abrio la ronda de chicos y recibi6 el golpe en la cara.

A requerimiento del Ministerio Publico Fiscal se le exhibi6 el video
extraido del aparato de telefonia celular de Lucas Pertossi que registra el inicio

3

del ataque a Fernando Baez Sosa y el acusado declard: “...Por todo lo que vi,

hoy me doy cuenta que la persona caida es la victima. A partir de que se cae la
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victima, yo cuando entré a la ronda, recibi un golpe y pegu¢ una o dos patadas.

No sé¢ si le pegué patadas a la persona que esta en el suelo. No recuerdo como
estaba la persona a la que le pegu¢ patadas. Estaba como en shock por todo lo
que habia pasado antes y entré en esa situacion...”.

Al exhibirsele el video tomado por un particular mientras ocurria el
hecho, manifestdé no tener “...muchos buenos recuerdos...” de ese momento de
la agresion. “...Yo me estaba yendo porque vi que nadie me iba a agredir, no me
iba a quedar ahi...”. Que pegd un par de patadas. “...Quizés una o dos, pero no
recuerdo...”. Al exhibirle placas fotograficas, el Sefior Agente Fiscal le preguntd
si correspondian a la casa que habian alquilado para vacacionar ese afio, y el
acusado manifesto: “...Si, esaes la casa...”.

<

Ante otras preguntas, respondié: “...Esa habitacion es en la que yo
dormia...”.

También reconocid las zapatillas marca “Cyclone” exhibidas por
fotografias por el Sefior Agente Fiscal como las que usaba al momento del
hecho. “...Esas zapatillas son mias...”. “...Si, son las que usé la noche del
hecho...”.

Se le exhibié el video del diario digital “Infobae” (WhatsApp
2020-01-30) oportunamente desglosado de fs. 1295 y declar6: “...En ese
momento no miré si la persona que estaba en el piso tenia alguna reaccién. Yo
miré para arriba...”.

Le respondio6 al Sefior Agente Fiscal que no advirtidé en ninguno de los
videos reproducidos durante las distintas jornadas de audiencia de debate que
alguien le hubiera pegado a €l.

Al preguntarle el Doctor Fernando Burlando por qué se cambid la ropa

con posterioridad al hecho, expreso: “...No me siento comodo respondiéndole a

esta persona. No le quiero responder al Particular Damnificado...”.
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Ahora bien, sin perjuicio de que con sus dichos el imputado Maximo

Pablo Thomsen también intenta colocarse en una mejor situacion procesal, al
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afirmar, por ejemplo: “...Cuando voy caminando para ese lado, miro para la
derecha, veo que un amigo se estaba metiendo en una ronda de gente
desconocida. Apenas me meto, siento una pifia en la cara, reacciono tirando
patadas sin saber a quién. Una o dos patadas he pegado, pero sin intencién de
matar a nadie. Me meti a pelear porque vi que era una persona contra muchos.
Pegué y siento que alguien me pone la mano en el pecho, era un amigo que me
decia basta. Me di vueltay me fui...”, lo declarado por el nombrado inculpado
no hace mas que acreditar circunstancias de tiempo, modo y lugar.

Pero al confrontar su relato con el resto del plexo probatorio merituado,
los argumentos y explicaciones esgrimidas por el mencionado encartado -en

[13

cuanto manifiesta que, al recibir un golpe en la cara, reacciond “...tirando
patadas sin saber a quién. Una o dos patadas he pegado, pero sin intencion de
matar a nadie...”- se desvanecen de modo tal, que solo pueden ser tomadas
como simples exculpas sin sustento alguno, ya sea factico o juridico.

En efecto, la version del hecho brindada por el acusado no se condice con
el resto de los elementos de prueba que se han ventilado en el debate.

Con relacion a la desmedida ingesta de bebidas alcohdlicas con antelacion
al suceso que tuvo como victima fatal a Fernando Baez Sosa, mencionada por el
acusado al prestar su declaracion, y sin perjuicio de no haber sido corroborada
dicha circunstancia por ningin elemento de prueba, cabe hacer algunas
consideraciones. A saber:

Incluso en aquellos casos en los que sea debidamente acreditado el estado
de ebriedad al momento de la comision de un injusto penal -cosa que aqui no

)

ocurre-, dicha circunstancia no resulta “per se” fundamento de Ila

irreprochabilidad, sino que esta tltima obedece a estados de inconsciencia, que
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si pueden tener que ver con ello y que, en el caso, reitero, no se verifican en

absoluto.

Con la prueba producida en el debate tengo para mi que Maximo Pablo
Thomsen pudo comprender el alcance de todo lo que hizo.

Los movimientos del acusado que han sido registrados filmicamente antes
y durante la comision del hecho no dan cuenta de un estado de ebriedad. En
ningin momento se advierte falta de coordinacion motora por parte del
nombrado y, por el contrario, se lo aprecia marchando con total normalidad, sin
la mas minima sefial de descoordinacion en sus movimientos.

Por su parte, la conducta del inculpado posterior al hecho, de la que
también dan cuenta algunos registros filmicos, no solo permite descartar una
desmedida consumicion de alcohol inmediatamente anterior, sino que implica
reconocer lisay llanamente la comision de actos disvaliosos, como asi también
sus irremediables consecuencias previsibles. Adviértase en tal sentido que, luego
de arribar a la casa corriendo, y con el fin de contar con una coartada, el acusado
se cambi6 de ropa y concurrid al local de comidas rapidas McDonald’s. Ergo,
Thomsen pudo comprender la realidad y obrar, en consecuencia, de otro modo al
que lo hiciera.

Frente a este panorama, no hay prueba que permita sostener que el
acusado estaba, al momento del hecho, bajo los efectos de una consumicién de
alcohol, inmediatamente anterior, que le impidiera comprender lo que hizo o
dirigir sus acciones en forma diversa.

C. Declaracion de Ciro Pertossi. El imputado también hizo uso de su
derecho material de defensa en la audiencia de debate con un alcance acotado,
esto es, solo a los efectos de aclarar determinadas cuestiones puntuales, sin

responder las preguntas que le fueron dirigidas por la contraparte.
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A requerimiento del Doctor Hugo José Tomei, se le exhibi6 el video que

fuera oportunamente aportado por el diario en linea “Infobae™, reconociéndose
en el mismo. ““...Este chico soy yo y esa patada no la hago...”, aclarando que se
lo ve a punto de aplicar un puntapié, pero que finalmente no lo hace. “...Cuando
me doy cuenta que el chico estaba en el piso, la freno antes, no llegd a
impactar...”. “...También deseo aclarar que en el audio que hago, el cual dice
‘chicos, de esto no se cuenta nada a nadie’, quiero aclarar que cuando yo veo el
teléfono, uno de los chicos dice que ya habia gente en Zarate que hablaba de
esto. Yo esto lo dije para que no se enteraran mis padres de que nos habiamos
peleado...”.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, manifest6 que no iba a
seguir declarando.

Lo declarado por el acusado Ciro Pertossi no hace mas que confirmar que,
al momento del hecho, €l se encontraba en el lugar donde Fernando Baez Sosa
recibid la brutal golpiza que le provoco la muerte.

La estrategia del inculpado, ante la contundencia de la prueba producida
en el debate, estuvo encaminada a intentar explicar una circunstancia precisa
ocurrida en la fase final del ataque que termind con la vida de Fernando Béez
Sosa, colocandose en el lugar del hecho cuando ya los sujetos activos
emprendian la huida, sin brindar ninguna explicacion acerca de por qué €l se
encontraba alli en ese instante ni qué actos habia llevado a cabo momentos antes.

De la prueba producida en el debate, principalmente de los registros
filmicos repetidamente exhibidos durante las distintas jornadas de debate, surge
claramente que el inculpado Ciro Pertossi estuvo, durante toda la fase ejecutiva
del suceso, en el lugar donde la victima era golpeada con inusitada violencia.

En i1gual sentido, adviértase que el testigo Tomas Bidonde explicd que
participd en un reconocimiento en rueda de personas y que reconocié a Ciro

Pertossi como uno de los agresores a Fernando. A fs. 1127/1129 y vta. del legajo
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de investigacion luce agregada el acta que da cuenta de la diligencia de

reconocimiento en rueda de personas a la que hizo alusion el testigo Tomas
Bidonde, llevada a cabo el 28 de enero de 2.020, incorporada por lectura al
debate en los términos del articulo 366 del Cédigo Procesal Penal, en la que el
nombrado reconoci6 al acusado Ciro Pertossi “...como aquel que describi con
remera blanca o gris clarita que le pegaba patadas en el torso del lado izquierdo a
Fernando...”.

Por su parte, al exhibirsele al testigo Juan Pedro Guarino el video
registrado por la cédmara de seguridad correspondiente al exterior del
supermercado “Marina”, identifico en el mismo a Enzo Comelli, Ciro Pertossi,
Luciano Pertossi y Matias Benicelli, manifestando que ¢l también estaba en el
lugar y era quien se encontraba “...atréas, con el buzo que me habian dado en mis
hombros...”. Luego aclar6 que ese buzo era de Ciro Pertossi y que se lo habia
entregado momentos antes de comenzar la agresion a Fernando Béez Sosa.
“...No me acuerdo cuando se lo devolvi...”. En dicho video se lo puede ver a
Ciro Pertossi limpiando los nudillos de su mano derecha con la mano izquierda
y, luego, llevarse la mano derecha a la boca para lamer sus nudillos (ver,
asimismo, fotogramas de fs. 31/34 del legajo de investigacion).

En consonancia con ello, la perito médica del Cuerpo Médico de la
Subdelegacion Departamental de Policia Cientifica de Pinamar, Doctora Patricia
Liliana Goémez, declar6 ante las partes que en la fecha del hecho efectud la
revisacion médica de algunos de los imputados en la dependencia policial en la
que se encontraban por entonces alojados. “...Comelli, Thomsen y tres chicos
Pertossi, no recuerdo los nombres...”. Luego de leer el pertinente informe,
efectivamente realizado en fecha 18 de enero de 2.020, obrante a fs. 193 y vta.
del legajo de investigacion, manifestd que Ciro Pertossi presentaba equimosis en
region frontal por encima del arco supraciliar izquierdo y lesidon equimotica en
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nudillos de ambas manos. Aclard que dichas lesiones “...Se producen por
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traumatismo...” (ver, asimismo, placas fotograficas de fs. 578/580 del legajo de

investigacion).

La perito Graciela Noemi Parodi, por otro lado, encargada de realizar la
pericia de levantamiento de evidencias sobre las prendas de vestir de la victima y
de los imputados, declard que el pantalon de jean azul largo “Le Uthe” (A-E),
utilizado por el inculpado Ciro Pertossi al momento del hecho, presentaba en la
parte posterior una mancha que fue identificada como A-E-1 y otra mancha
rojiza que fue identifica como A-E-2.

Al prestar testimonio frente a los estrados del Tribunal el perito genetista
dependiente del Ministerio Publico, Licenciado César Mario Guida, el nombrado
aseverd que encontr6 material genético de Fernando Baez Sosa en el referido
pantalon de jean.

D. Declaracion de Lucas Fidel Pertossi. Finalizando el debate, al hacer
uso de su derecho material de defensa, el acusado expresé su deseo de aclarar lo
que paso el dia del hecho. Cont6 que el dia anterior, esto es, el 17 de enero de
2.020, con su grupo de amigos se levantaron tarde, tipo 14:00 o 15:00 horas. Que
fueron a la playa y llevaron alcohol. “...Yo llev¢ la heladerita porque soy el de
contextura fisica mas grande...”. Que estuvieron tomando alcohol y escuchando
musica. Que como querian ir a bailar a la noche, uno de sus amigos sugirio ir
temprano a comprar las entradas anticipadas. “...Nos quedamos hasta el cierre
de playa, que tiraron fuegos artificiales. Algunos fuimos a buscar los
documentos y la plata, otros habian quedado haciendo la fila en ‘Le Brique’...”.
Que llevaron los documentos y la plata a “Le Brique”. Refirié que uno de sus
amigos se habia puesto a cocinar. Que después se bafiaron y se cambiaron
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porque iban a una previa. “...Llevamos mds alcohol que teniamos en la casa.

Fuimos a la previa, era gente de Zarate...”. Mencion6 que durante la previa

¢

jugaron a las cartas. “...El que perdia tenia que tomar. Yo perdi, tuve que
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tomar...”. Que aproximadamente a las 3:00 o 3:30 horas uno de sus amigos

propuso ir a “Le Brique”. “...Algunos entraron, a mi me dijeron que no podia
entrar. Nos empiezan a mandar mensajes desde adentro de ‘Le Brique’ para que
vendiéramos las entradas, porque habia mucha gente y no se podia caminar. En
ese momento me dejan pasar...”. Cont6 que se dirigi6 a la barra donde estaba el
resto de sus amigos. “...Cambié la consumicion que me dieron con la entrada.
En un abrir y cerrar de ojos se hace un tumulto de gente, un circulo en la pista.
Veo que un patovica sacaba a uno de mis amigos. Escucho que dicen ‘a éste
sacalo por la cocina que lo cagamos a palos’. A mi nadie me saco, sali por mis
propios medios. Registré la situacion de lo que estaba pasando con mi
teléfono...”.

Dijo que al salir se quedaron sentados en un escaloncito charlando.
“...Estabamos afuera a la derecha, veo que hay un tumulto de gente, a mis
amigos los invitan a cruzar de vereda, yo también cruzo...”. Que se sentaron en
un escaloncito y empezaron a charlar y a mirar historias en “Instagram” en el

3

celular. “...A mi los chicos me decian ‘croniquita’, porque grabo todo. De
repente se ve un tumulto a la derecha, gritos, veo gente que no conocia y a
alguno de mis amigos. En eso veo a un amigo al que lo estaban agarrando del pie
y queriendo tirarlo al piso. Le digo ‘soltalo’ y le pego dos patadas. Veo que el
chico se intenta parar y yo me voy para la esquina...”.

Refiri6 que ¢l no conoce mucho Villa Gesell. Que cuando llegd a la
esquina perdid a sus amigos. “...Estaba desorientado por el alcohol, por la
noche. Los empiezo a llamar y les mando mensajes. Uno me contesta que
estaban en el mercado...”. Que se acerco hasta la esquina y vio que sus amigos
no estaban en el mercado. Declaré que en ese momento vio a un chico y le
pregunto si no habia visto a un grupo de chicos, a lo que esa persona respondiod
que no. “...Me dice que hubo una pelea, vino la ambulancia y un pibe ‘caduco’.

Les mando un mensaje y les aviso lo que me dijo ese desconocido...”.
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Que cuando llegd a la casa les preguntd a sus amigos qué habia ocurrido.

“...Me dicen ‘no pas6 nada, nos peleamos y nos volvimos’, me dicen ‘quedate
tranquilo’. Voy a la pieza, me cambio, me pongo una chomba y una malla,
porque la otra tenia olor a alcohol y era de salir. Un amigo me dice de ir a comer.
Fuimos a McDonald’s, pedimos la comida, comimos tranquilos y me volvi a
dormir. Me acuesto a dormir y a las horas me levanta un policia. Me abre la
puerta y me despierta, me dice ‘salgan’. Les aviso a los chicos que estaba la
policia y habia que salir. No recuerdo quién abre la puerta, pero en un momento
salimos todos en fila. Cuando ven al ultimo nos dicen todos al piso y nos
precintaron. Pregunto qué habia pasado y nadie sabia nada. En un momento un
policia pregunta ‘de quién es este teléfono’, digo ‘mio’. Me pregunta la
contrasena y lo desbloqueo, después volvi al mismo lugar. Lo mismo hicieron
con la ropa y mi billetera. Después vemos mas policias, nadie nos decia nada. A
la tarde viene un policia y nos dice ‘justedes saben qué pas6?, ustedes mataron a
un pibe’. No entendia qué habia pasado, no lo podia creer. Me hacia muchas
preguntas. Después nos llevaron a la Fiscalia...”.

Dijo estar muy mal por lo que pas6. “...A mi y a mi familia, a todos nos
afectd. Siento mucha pena por lo que pasd. En ningiin momento lo toqué a
Fernando ni participé de un plan para matarlo. Yo laburé¢ todo el afo para ir de
vacaciones con mis amigos y mis primos. En ningin momento tuve la intencion
de matar a nadie...”.

A requerimiento del Sefior Defensor Particular se le exhibid el video
registrado por un particular desde la vereda de enfrente al lugar del hecho. Se
reconocid en la parte trasera del vehiculo automotor estacionado en el lugar
entre quienes se encuentran agrediendo a una persona tirada en el piso. “...Ese
soy yo. El de remera ‘Element’. Le digo ‘soltalo’, le pego, lo dejo parar y me voy

para la derecha...”.
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También al declarar el encartado Lucas Fidel Pertossi reconocio

circunstancias de tiempo, modo y lugar, aunque procurando colocarse en una
mejor situacion procesal, por lo que no resultan creibles varios tramos de su
declaracion. Por ejemplo, en cuanto afirma: “...En eso veo a un amigo al que lo
estaban agarrando del pie y queriendo tirarlo al piso...”, haciendo referencia a
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Tomas Agustin D’Alessandro Gallo, a quien reconocido que le pegd “...dos
patadas...”. El video que le fue exhibido al acusado al momento de prestar su
declaracion fue reproducido en numerosas oportunidades durante las distintas
jornadas del debate. Del mismo surge palmariamente que D’ Alessandro Gallo se
encuentra en un primer momento tirado en la vereday luego, al ser arrastrado, en
la calle, més precisamente en la parte posterior del automotor estacionado en el
lugar, recibiendo golpes en todo momento. También se observa claramente que,
como acto de defensa, intenta protegerse tomando la pierna de uno de sus
agresores.

Al declarar ante las partes, Tomas Agustin D’Alessandro Gallo afirmo:
“...Estando cerca de Fernando, veo que vienen y le pegan una trompada. Trato
de separar, para que no le peguen, pero me tiran al piso y me pegan patadas y
trompadas. Me agarro de las piernas del que me estaba pegando. Cuando me
reincorporo quedo cara a cara con uno mas alto y robusto que yo (...) con remera
oscura y estampa blanca (...) A ese lo identifiqué como Lucas Pertossi. Yo me
giro para la izquierda, salgo y veo a Fernando en el piso, ensangrentado, tirado
en el piso...”. Esa version de lo sucedido se condice con lo que surge del
registro filmico reiteradamente exhibido durante el debate.

Resulta inverosimil lo declarado por el acusado Lucas Fidel Pertossi
cuando afirma que “...Les aviso a los chicos que estaba la policia y habia que
salir. No recuerdo quién abre la puerta, pero en un momento salimos todos en

fila. Cuando ven al ultimo nos dicen ‘todos al piso’ y nos precintaron. Pregunto

qué habia pasado y nadie sabia nada...”.
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Adviértase que el propio acusado reconocio haberles enviado un mensaje

a sus amigos informando el deceso de la persona agredida minutos antes. Ergo,
si el imputado ya tenia conocimiento de haber participado en el homicidio de una
persona, no se explica la alegada sorpresa generada por la presencia de efectivos
policiales, horas mas tarde de producirse el fatidico evento, en la vivienda en la
que se encontraban temporariamente residiendo, ubicada en cercanias del lugar.

Con relacién a la excesiva ingesta de bebidas alcoholicas previa a la
comision del hecho, también aludida por el acusado Lucas Fidel Pertossi,
mencionando incluso que se encontraba “...desorientado por el alcohol...”, y sin
perjuicio de ya haber destacado mas arriba que dicha circunstancia no ha sido
corroborada por ningiin elemento de prueba, cabe reiterar que los estados de
ebriedad al momento de la comisidon de un injusto penal no resultan “per se”
fundamento de la irreprochabilidad, sino que esta ultima obedece a estados de
inconsciencia, que si pueden tener que ver con ello y que de ninguna manera se
comprueban en el caso.

Los movimientos del acusado que han quedado registrados en videos
antes, durante y después de la comision del hecho no dan cuenta de un estado de
ebriedad. En ningiin momento se advierte falta de coordinacién motora por parte
del nombrado y, en cambio, se lo puede ver caminando con total normalidad, sin
advertirse descoordinacion en sus movimientos.

Aqui también la conducta del inculpado posterior al hecho no solo
permite descartar una desmedida consumicion de alcohol inmediatamente
anterior, sino que implica reconocer lisa y llanamente la comision de actos
disvaliosos, como asi también sus irremediables consecuencias previsibles. El
inculpado también se cambid de ropa al llegar a su casa y, luego, concurrio al
local de comidas rapidas McDonald’s.

Frente a este panorama, no hay prueba que permita sostener que el

acusado estaba, al momento del hecho, bajo los efectos de una consumicion de
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alcohol, inmediatamente anterior, que le impidiera comprender lo que hizo o

dirigir sus acciones en forma diversa.

E. Declaracion de Blas Cinalli. El acusado también hizo uso de la
palabra finalizando el debate. Comenzé diciendo que lamentaba mucho lo
sucedido. “...Fue una tragedia terrible, fallecié un chico de mi misma edad. No
hubo ninguna planificacion para hacer eso. Ningtin plan, ningtn rol...”.

Cont6d que esa noche ¢l estaba en “Le Brique” bailando con una chica y un
amigo en la barra cuando vio una ronda que se formd en la pista. Que a uno de

¢

sus amigos estaba agachado y un chico le estaba por pegar. “...Llego hasta el
lugar, lo agarro al que le queria pegar a mi amigo. Quedamos los dos trenzados y
empezamos a forcejear. Caemos los dos para atrds mio. Cuando nos pudimos
parar, a la otra persona la agarra un patovica. A mi amigo también lo saca un
patovica del cuello. Empiezo a caminar para donde sacaban a mi amigo, por la
cocina. También se sumaron mis otros amigos. El patovica lo suelta a mi amigo
y queda desmayado en el piso, discutimos porque a mi no me habian sacado y no
me queria ir. Nos sacan hasta la puerta y los patovicas se van. Al lado mio
empieza un disturbio entre uno de mis amigos con otro chico. Aparece infanteria
y nos pide que crucemos la calle. Cruzamos todos. En un momento veo que un
amigo vuelve a cruzar adonde habia como una medialuna. Yo estaba muy
borracho, muy cansado. Me siento con mi amigo. Estdbamos sentados,
boludeando con el celular. En un instante veo que habia otra pelea. Que a uno de
mis amigos lo estaban tacleando, llevandolo para la parte de atras de un auto. Lo
agarrd de la pierna. Lo sigo a mi amigo y cuando llego al lado de ¢l le digo
‘soltalo’, lo suelta y me agarra a mi. No me podia zafar. Cuando me logro zafar
le pego una patada y lo dejo parar. Cuando veo que no queria pelear mas, lo dejo

ir. Escucho mds gritos, voy para la parte de adelante del auto, habia perdido a

mis amigos, no sabia donde estaban, los veo del otro lado y cruzo con ellos. Se
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dijo en una pericia que Fernando tenia ADN mio en el dedo mefiique. Yo no

conocia a Fernando, en ninglin momento le pegué...”. Que empezaron a caminar
para el lado de la casa y aparecieron tres policias corriendo de atras. Que les
pidieron que se pongan contra la pared y les muestren los documentos. Que

[

luego les dijeron que circulen. “...Cuando llegamos a la casa me cambié la

camisa, porque era nueva, no la queria manchar y tenia olor a cigarrillo. Me
quedé un rato en la casa fumando y usando el celular...”. “...No recuerdo a qué
hora empezaron a llegar vecinos que decian ‘mataron a un chico cerca de Le
Brique, lo dejaron sin signos vitales’. No sabia qué pasaba. El chico con el que
pele¢ se fue caminando...”. Que un amigo le dijo de salir a comer y fueron a
“McDonald’s”. “...Nos quedamos un rato, comimos y volvimos a la casa. Me
quedé afuera hablando con otros chicos que estaban llegando a Gesell desde
Zarate. Los esperé y cuando vinieron fuimos a comprar para desayunar.
Desayunamos, después se fueron y yo me acosté...”. Que al rato lleg6 la policia
y los despertd. Que salieron en fila india y los hicieron tirar al piso.

A requerimiento del Sefior Defensor Particular se le exhibid el video
registrado por un particular desde la vereda de enfrente al lugar del hecho. Se
reconocid en la parte trasera del vehiculo automotor estacionado en el lugar
entre quienes se encuentran agrediendo a una persona tirada en el piso. “...Este
soy yo. Cuando me logro zafar le pegu¢ una patada...”.

A requerimiento del Doctor Hugo José Tomei se le exhibid otro video (fs.
2116) y el acusado manifestd6 que no iba a responder las preguntas de los
Sefiores representantes de los Particulares Damnificados.

A requerimiento del Ministerio Publico Fiscal se le volvio a exhibir el
video registrado por un particular desde la vereda de enfrente al lugar del hecho
y se ubico nuevamente en el lugar.

Al ser preguntado por el Ministerio Publico Fiscal, respondié que Tomas

Agustin D’ Alessandro Gallo no le peg6 a él. “...Vi que estaba tacleando a un
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amigo...”. “...Mas o menos desde donde estaba el circulo de personas...”.

“...S1, mi amigo venia desde donde estaba el circulo de personas...”. Afirmo que
creyo que le estaban pegando a otro amigo suyo.
“...Después voy para donde estaban mis amigos. Creo que por la vereda...”.
“...Vi un tumulto de gente, estaba borracho. En el momento no vi que hubiera
una persona tirada en el piso...”.

Dijo no recordar cuanto tiempo pasé desde que cruzo la calle con sus
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amigos y que empezaron a escuchar los gritos. “...Habran pasado 10 o 15

¢

minutos...”. Que cuando escuchd los gritos levantd la mirada. “...Veo un
tumulto de gente, una ronda. Después me acerco y veo a un amigo que lo estaban
queriendo taclear. No vi una persona tirada en el piso, hoy sé que es Fernando
Béaez Sosa. Creo que pude haber estado cerca de Fernando Béez Sosa, pero no lo
recuerdo...”.

Manifestd que a €l no lo agredieron. “...Solo me agarraron el pie...”, para
luego comentar: “...Una persona que me agarra desde el piso o me taclea me
esta agrediendo...”.

Al ser preguntado por el Sefior Agente Fiscal si habia amigos suyos
alrededor de la persona tendida en el piso, respondio: ““...No tengo claro eso. No
recuerdo bien...”.

También se le exhibio el video extraido del aparato de telefonia celular
del acusado Lucas Fidel Pertossi y declard: “...Ahi me reconozco. Si, recuerdo
que paso6 esa situacion. No tan claro, pero recuerdo que si...”.

El Sefior Agente Fiscal le pregunt6 a cudntos metros estaba sentado con
su amigo, tal como dijera en su declaracion, y afirmé que a unos tres metros.

Al ser preguntado por el chat con sus amigos, mas especificamente por el
mensaje “Creo que matamos a uno”, dijo: “...En ese momento yo le repetia a mi

amigo lo que me habian dicho los vecinos y cuando estaba yendo a McDonald’s
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hacian ese comentario de que habian matado a un chico por la zona de ‘Le

Brique’. No interpreté que eran mis amigos...”.

Respondié que los vecinos que habian hecho ese comentario eran los del
departamento de al lado de la casa en la que ellos estaban residiendo.
“...Mujeres y varones, me parece. No s¢ si venian de bailar. Lo habran
escuchado, no sé...”. “...Yo no dije ‘caducod’ y no voy a responder por otras
personas...”. Se le exhibi6 el video captado por la cdmara municipal de Avenida

3 y Avenida Buenos Aires Sur y en el horario 04:46:29 se reconocio: “...Ahi

estoy yo...”. “...Yo venia hablando boludeces. No estaba festejando ni nada que
se le parezca, no recuerdo con quién hablaba boludeces...”. “...No, hasta ahi
estuve solo. No recuerdo de qué ibamos hablando...”. Afirm6 que no se
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acordaba de qué hablaban cuando volvian a la casa. “...Boludeces. Puede ser
que hayamos hablado de la pelea, pero no me acuerdo. Creo que faltaban
algunos chicos en ese regreso ala casa...”.

Asimismo, se le exhibio el video captado por la cdmara municipal de
Avenida 3 y Avenida Buenos Aires Norte y se reconocié en el mismo. Al ser
preguntado con relacién al chat que mantuvo con posterioridad al hecho,

declar6: “...En el momento no tenia dimensién de qué era lo que pasaba. Para mi

la gente hablaba de otra cosa. No me daba cuenta lo que decia, eran como las 6 o

7 de la mafiana. Estaba totalmente borracho...”. Afirmé que cuando llegd a la
casa se cambié la ropa. “...Si, me cambi¢ la camisa...”. “...Si, fui a
McDonald’s, pero no comi ahi, fui a otro lugar a comer...”. Dijo que en el

momento no pensd que podria haber pasado lo que finalmente ocurrid. Que
ahora que lo sabia se puso muy mal.

Se le exhibi6 nuevamente el video captado por la cdmara municipal de
Avenida 3 y Avenida Buenos Aires Sur y en el horario 04:37:36 se reconoci6 en

el mismo.
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En primer lugar, y con relacion a la excesiva consumicién de alcohol

anterior a la comision del hecho, también alegada por el acusado Blas Cinalli,
tampoco existe respecto del nombrado inculpado prueba alguna que permita
sostener que se encontraba, al momento del hecho, en un estado que le impidiera
comprender lo que hizo o dirigir sus acciones en forma diversa.

Por el contrario, los movimientos del acusado que han quedado
registrados en videos antes, durante y después de la comision del hecho no dan
cuenta de un estado de ebriedad.

Aqui también la conducta del inculpado posterior al hecho no solo
permite descartar una desmedida consumicion de alcohol inmediatamente
anterior, sino que implica reconocer lisa y llanamente la comisién de actos
disvaliosos, como asi también sus irremediables consecuencias previsibles. El
inculpado también se cambi6o de ropa al llegar a su casa y, mas tarde, sali6o a
comer con sus amigos.

Cabe repetir que los estados de ebriedad al momento de la comision de un
injusto penal no resultan “per se” fundamento de la irreprochabilidad, sino que
esta ultima obedece a estados de inconsciencia, que si pueden tener que ver con
ello y que en absoluto se verifican en el caso.

Resulta inverosimil lo declarado Blas Cinalli, en cuanto afirma: ““...En un
instante veo que habia otra pelea. Que a uno de mis amigos lo estaban tacleando,
llevandolo para la parte de atrds de un auto. Lo agarr6 de la pierna. Lo sigo a mi
amigo y cuando llego al lado de €l le digo ‘soltalo’, lo suelta y me agarra a mi.
No me podia zafar. Cuando me logro zafar le pego una patada y lo dejo parar.
Cuando veo que no queria pelear mas, lo dejo ir...”, en clara alusién al suceso
sufrido por Tomés Agustin D’Alessandro Gallo, a quien reconocid que le pegod
“...una patada ...”.

Como ya fuera destacado, al declarar ante las partes, Tomas Agustin

D’Alessandro Gallo afirmo6: “...Estando cerca de Fernando, veo que vienen y le
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pegan una trompada. Trato de separar, para que no le peguen, pero me tiran al

piso y me pegan patadas y trompadas. Me agarro de las piernas del que me
estaba pegando. Cuando me reincorporo quedo cara a cara con uno mas alto y
robusto que yo (...) con remera oscura 'y estampa blanca (...) Yo me giro para la
izquierda, salgo y veo a Fernando en el piso, ensangrentado, tirado en el piso...”.
Esa version de lo acontecido es la que se condice con lo que surge del registro
filmico del evento aludido, repetidamente exhibido durante el transcurso del
debate.

Concluyo. Las manifestaciones que los imputados realizaron en el curso
de la audiencia del juicio no conmueven el plexo cargoso. Mas bien suman
circunstancias temporoespaciales que lo confirman.

IV. La defensa.

Los temas centrales planteados por el sefior Defensor, Dr. Hugo Tomei,
han sido abordados durante el desarrollo de esta cuestion. A tal argumentacion y
a modo de cierre agrego:

Las alegaciones efectuadas por el letrado tendientes a restar valor a las
declaraciones testimoniales del debate y a restar fuerza convictiva a los demads
elementos de prueba seleccionados por la acusaciéon, no son mas que una
apreciacion subjetiva que no encuentra respaldo en las evidencias que se
ventilaron en la audiencia de debate. Por lo que la linea argumental apoyada en
la indeterminacion del hecho no encuentra sustento factico ni juridico en las
probanzas reunidas y merituadas en el presente.

Con relacion al “dolo” sefialado por el distinguido letrado como cuestion
problematica subyacente, ademds de remitirme a lo extensamente analizado
precedentemente, remarco que el plexo probatorio reunido en el juicio me ha
convencido de que los acusados emprendieron una accién guiada por la

inequivoca intencion de matar aprovechandose del estado de indefension en el
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que la victima se encontrd, luego de que los mismos ejecutaran las primeras

acciones que el plan original pactado exigia.

En respaldo de tal afirmacion, es oportuno resaltar las circunstancias de
modo, tiempo y lugar en que el hecho se cometid, asi como la actitud anterior y
posterior al mismo de todos los imputados. Asi, los elementos cognitivos y
volitivos que exige el dolo, aparecen nitidamente en el accionar de los acusados
en direccion a causar la muerte de Fernando Baez Sosa.

En esa inteligencia, resultan de relevancia:

1) La existencia de un movil.

2) Los medios escogidos para llevar adelante la accion, luego de que la

victima se encontraba reducido y en estado de semi inconsciencia.

3) El consecuente estado de indefension aprovechado.

4) La inusitada violencia desplegada: la intensidad de los golpes es de
toda evidencia a la luz del escaso tiempo en que concretaron el homicidio.

5) Las zonas del cuerpo a la que fueron dirigidos los golpes:
esencialmente a la cabeza.

6) La cohesion del grupo: no solo eran amigos, sino que no fue la primera
vez que se organizaron para golpear

7) La actitud posterior a la comision del hecho.

Sobre este ultimo punto traigo a colacidon la secuencia del video extraido
de las camaras de seguridad colocadas en la via publica, en la que se observa a
los acusados, alejarse del lugar del hecho caminando, abrazdndose algunos con
otros, en el mismo momento en que a pocos metros yacia ya sin signos vitales, el
joven Fernando Béaez Sosa.

Las reglas de la logica y la experiencia me pemiten inferir que el
comportamiento inmediatamente posterior evidenciado -y el que sigui6 hasta la
manana en que fueron aprehendidos- no resulta compatible con “no querer

matar” o un “no quisimos matarlo”. Maxime cuando el resultado, también a la
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luz de las iméagenes que todos hemos visto, indicaban claramente la situacion por

los menos de suma gravedad -sino irreversible- en la que ya se encontraba la

victima cuando dejaron de golpearlo.

En definitiva, luego del pormenorizado andlisis y valoracion de la prueba
ventilada en el juicio, encuentro debidamente demostrados ambos extremos de la

imputacion penal, con el alcance adjudicado en cada caso.

Por lo expuesto, voto por la afirmativa a esta cuestion, por ser mi intima y
sincera conviccion de como ocurrieron los hechos y cudl es la prueba que lo
demuestra (arts. 210, 371 incs. 1°y 2°; 373 del Codigo Procesal Penal).

A la misma cuestion el Doctor Rabaia dijo:

Que, por los fundamentos expuestos en el voto anterior, da el suyo en
1déntico sentido por ser su sincera conviccion (arts. 210, 371 inc. 1° y 373 del
Codigo Procesal Penal).

A la misma cuestién el Dr. Lazzari dijo:

Que, por los fundamentos expuestos en el voto anterior, da el suyo en
idéntico sentido por ser su sincera conviccion (arts. 210, 371 inc. 1° y 373 del

Codigo Procesal Penal).

Tercera: ;Operan eximentes de responsabilidad?

A la tercera cuestion, la Dra. Castro dijo:

No advierto que concurran ni han sido invocadas por las partes eximente
de responsabilidad alguna, por lo que voto por la negativa a la presente cuestion
por ser mi conviccidn sincera (arts. 210, 371 inc. 3° y 373 del Codigo Procesal
Penal y arg. a contrario del art. 34 del Codigo Penal).

A la misma cuestion el Doctor Rabaia dijo:
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Que por los fundamentos expuestos en el voto anterior da el suyo en

idéntico sentido por ser su sincera conviccion (arts. 210, 371 inc. 3° y 373 del
Codigo Procesal Penal y arg. a contrario del art. 34 del Codigo Penal).

A la misma cuestion el Doctor Lazzari dijo:

Que por los fundamentos expuestos en los votos anteriores doy el mio en
idéntico sentido por ser mi sincera conviccidn (arts. 210, 371 inc. 3° y 373 del

Codigo Procesal Penal y arg. a contrario del art. 34 del Codigo Penal).

Cuarta: ;Corresponde merituar agravantes y/o atenuantes?

A la cuarta cuestion, la Dra. Castro dijo:

El Ministerio Publico Fiscal no meritu6 agravantes ni atenuantes. Los
representantes de los Particulares Damnificados propiciaron como atenuante la
ausencia de antecedentes condenatorios previos y como agravantes la extension
del dafio causado y la actitud asumida por los imputados con posterioridad a la
comision del hecho.

Sin perjuicio de la distinta situacion en la que quedan subsumidas las
conductas endilgadas a los efectos de la pena, en atencion a lo propiciado por los
representantes de los Particulares Damnificados, valoro como agravante la
extension del dafio causado. Tomo especialmente en cuenta, en tal sentido, la
juventud de la victima y la consecuente obturacion de sus proyectos de vida.
Dichas circunstancias resultan subsumibles como agravante de la pena en el
parametro “extension del daiio causado” que contiene el articulo 41 del Codigo
Penal.

Asimismo, y habiendo sido propuesto por la acusacion particular,
computo la ausencia de antecedentes penales condenatorios por parte de los

inculpados como atenuante de las penas a imponer.
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Voto en consecuencia por la afirmativa a la presente cuestion por ser mi

convicciodn sincera (arts. 210, 371 inc. 4° y 373 del Codigo Procesal Penal y 40 y
41 del Cédigo Penal).

El Doctor Rabaia adhirio al voto precedente expresandose en igual
sentido y por los mismos fundamentos (arts. 210, 371 inc. 4° y 373 del Cddigo
Procesal Penal y 40 y 41 del Codigo Penal).

El Dr. Lazzari adhirio a los votos precedentes en igual sentido y por los
mismos fundamentos (arts.210, 371 inc.4 y 373 del Cédigo de Procedimiento
Penal de la Provincia de Buenos Aires, arts. 40 y 41 del Codigo Penal).

VEREDICTO

De conformidad a los fundamentos vertidos al tratar las precedentes
cuestiones y a su resultado, el TRIBUNAL POR UNANIMIDAD dicta
VEREDICTO CONDENATORIO contra THOMSEN, Maximo Pablo;
PERTOSSI, Ciro; COMELLI, Enzo Tomas; BENICELLI, Matias Franco;
PERTOSSI, Luciano, ya filiados en autos, por ser coautores penalmente
responsables del Hecho descripto y tenido por probado en la CUESTION
SEGUNDA vy contra VIOLLAZ, Ayrton Michael; CINALLI, Blas vy
PERTOSSI, Lucas Fidel, ya filiados en autos, por ser participes secundarios
penalmente responsables del Hecho descripto y tenido por probado en la misma
cuestion.

SENTENCIA

Atento al veredicto recién dictado, los sefiores Jueces responden el
cuestionario del art. 375 del Codigo Procesal Penal.

Primera: ;Como debe calificarse legalmente el Hecho que se ha tenido
por probado en la cuestion primera del veredicto?

A esta cuestion, la Dra. Castro dijo:
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Conforme la descripcion de los hechos que tuve por demostrados,

corresponde calificar los mismos como constitutivos de los delitos de Homicidio
doblemente agravado por el concurso premeditado de dos o mas personas y por
alevosia en Concurso Ideal con Lesiones Leves reiteradas.

De acuerdo al rol desempefiado en el suceso, resultan ser coautores
penalmente responsables del mismo, los acusados Maximo Pablo Thomsen,
Luciano Pertossi, Ciro Pertossi, Matias Franco Benicelli y Enzo Tomés Comelli,
en tanto Lucas Fidel Pertossi, Ayrton Michael Viollaz y Blas Cinalli deberan
responder en calidad de participes secundarios de tal hecho. Ello, en un todo de
conformidad con lo establecido por los articulos 80 incisos 2y 6, 89, 54,45 y 46
del Cédigo Penal.

La figura prevista en el articulo 80, inciso 6, del Codigo Penal agrava el
homicidio merced a que la pluralidad material y subjetiva de agentes disminuye
la posibilidad de defensa de la victima, potencia el poder de los ofensores y, de
esa manera, tiende a asegurar el resultado delictivo.

Para aplicar la agravante de mencion basta la planificacion con cierta
anticipacion -aln en momentos previos o concomitantes a la comision del
hecho- ya que no es necesario “que el acuerdo para matar en concurso haya sido
objeto de una mas o menos prolongada deliberacion. Es suficiente que con el
acuerdo se haya llevado a cabo como confabulacion para realizar el hecho, aun
inmediatamente antes de cometerlo”, lo que importa decir que es necesario que
los agentes hayan convenido matar en concurso, esto es, con la convergencia
intencional de los unos respecto de la accidon de los otros, lo cual en el caso ha
quedado suficientemente acreditado (conf., por todos, Creus-Buompadre,
“Derecho Penal, Parte Especial”, Edit. Astrea, Buenos Aires, 2.007, V.1, pagina
25; S.C.J.B.A., P. 114.076, sentencia del 09/04/2.014, segin el voto de los

Doctores Pettigiani y Soria, en lo pertinente).
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Corresponde en el caso calificar el hecho como homicidio calificado por

el concurso de dos o mdas agentes, si esa pluralidad se configura con la
intervencion de los acusados y abarca todas las conductas de quienes
participaron en el hecho mancomunadamente, cumpliendo actos que integran la
objetividad y la subjetividad del suceso delictivo.

(13

Conforme tiene dicho la jurisprudencia, en “...la premeditacion a que
alude el tipo objetivo del articulo, 80 inciso 6, del Codigo Penal, no existe la
preordenacion reflexiva y friamente calculada, producto de una prolongada
deliberacién, como ocurria en su significacion tradicional, siendo suficiente el
acuerdo previo para matar entre todos...” (T.C.P.B.A., Sala III, sentencia del
10/03/2.015, Causa N° 51548 entre muchas otras).

Como vimos, existidé una convergencia de voluntades por parte de los
acusados, quienes aprovechando el estado de indefension en el que luego de los
dos primeros golpes quedod la victima, ya con claras intenciones de acabar con la
vida Fernando Baez Sosa, continuaron agrediéndolo brutalmente, principalmente
mediante violentas patadas dirigidas esencialmente a la cabeza y otras al cuerpo,
como asi también mediante golpes de puilo, causandole lesiones de tal entidad
que le provocaron la muerte.

Lejos estuvo la presencia de los acusados de conformar una mera reunion
casual; la pluralidad de intervinientes logr6 la disminucion de actos de defensa
en favor de Fernando Béez Sosa, dotando a los agresores de mayor peligrosidad,
quienes aprovecharon también la mayor facilidad material que este panorama les
brindaba para lograr su designio y esto fue previamente concertado. Cabe
destacar en tal sentido, como lo sostuviera la Suprema Corte de Justicia de la
provincia de Buenos Aires en el ya citado precedente P. 114.076, que la
premeditacion exigida por la figura en trato -articulo 80, inciso 6, del Codigo
Penal- puede surgir de manera subita e implicita en momentos previos o

concomitantes a la comision del hecho.
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El aspecto subjetivo de la agravante requiere que exista un acuerdo para

matar, y que sea resultado de una decision comin que no necesita ser
prolongada, siendo suficiente que haya tenido lugar en momentos previos o
incluso concomitantes a cometerse el homicidio, pudiendo aparecer de manera
repentina e implicita, no bastando a los fines legales con la simple reunion
ocasional en el hecho.

El articulo 80 en su encabezamiento establece la pena para el delito
destinada “...al que matare...”, es decir, que centra la atencidon en una persona,
estableciendo en el inciso 6 que, para que se d¢ la agravante, esa persona debera
actuar con el concurso premeditado de dos o mas sujetos. Nada hace pensar que
estas otras personas no puedan quedar comprendidas en las prescripciones de la
participacion secundaria, pues como ocurre en el caso, algunos pueden prestar
un auxilio util pero no indispensable para llevar adelante la empresa criminal y,
al mismo tiempo, la premeditacion de estos sujetos quedar determinada en la
participacion secundaria. Es decir, que en el concurso de personas es legal y
correcto diferenciar entre ¢l o los autores, que son los comprendidos en el
encabezamiento, y los participes, que no estdn comprendidos en él, pero pueden
formar parte del concurso de personas requerido en el inciso 6 del articulo 80 del
Codigo Penal.

Es que la circunstancia agravante de la pluralidad de sujetos en el acto
delictivo que nos ocupa, reitero, halla sustento en la peligrosidad demostrada por
los autores, que se saben respaldados entre si, pudiendo asi centrar la atencion en
la indefension de la persona damnificada.

Por ello, resulta aplicable la agravante en cuestion, esto es, el homicidio
calificado cometido por el concurso premeditado de dos o mas personas, habida
cuenta que la reconstruccion historica del hecho, llevada a cabo durante el
transcurso de la audiencia de debate, ha permitido acreditar los extremos

requeridos por la figura legal.
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Respecto de la alevosia, entiendo que han quedado demostrados en el

debate los requisitos exigidos por la agravante, tanto en su faz subjetiva como
objetiva.

El elemento subjetivo requerido por la alevosia es la preordenacion de la
conducta y no la premeditacion. Por lo tanto, dicha agravante no es compatible
solamente con la frialdad de animo y, especialmente, no exige necesariamente
planificacion.

El tipo penal solo requiere ese particular modo de ejecucion del
homicidio, mediando las siguientes circunstancias: a) la llamada “alevosia
proditoria o traicionera”, es decir, aquella en la que el autor actia de modo
artero, tendiendo una trampa o emboscada a la victima; b) la “alevosia
sorpresiva”, que se da cuando el autor se aprovecha de la confianza de la victima
y actiia de forma subita e inesperada contra ella, colocandola en la situacion
exigida, imposibilitindola de repeler o evitar el ataque dirigido a matar y c) la
denominada “alevosia por desvalimiento”, que consiste en aprovechar Ia
situacion de vulnerabilidad de la victima en el caso concreto.

En el plano objetivo, la figura en trato exige el empleo de medios, modos
o formas, en la ejecucién del hecho, que tiendan directa o especialmente a
asegurarlo, sin correr riesgos que pudieran provenir de la defensa por parte de la
victima.

El fundamento es esencialmente objetivo, derivado, por una parte, de la
situacion de mayor peligro para la vida y, por la otra, del mayor disvalor de
accion del autor.

En el caso, y conforme surge de la plataforma factica que se ha tenido por
acreditada, se descarta la variante proditoria. Entiendo que tampoco se da la
“alevosia sorpresiva”, pues en momento alguno los acusados procuraron ni
consiguieron la confianza de la victima. Ahora bien, si tiene lugar la llamada

“alevosia por desvalimiento”, pues la prueba del debate permite asegurar que la
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victima se encontraba indefensa y que dicha circunstancia fue aprovechada por

los sujetos activos para asegurar el resultado sin correr riesgos.

En efecto, ha quedado acreditado, con el grado de certeza que requiere
este pronunciamiento, que Fernando Bdez Sosa muri6 como consecuencia de
brutales golpes recibidos durante el breve ataque propinado por multiples
agresores luego de haber quedado inmovilizado, semi inconsciente, tras recibir
los primeros golpes.

Desde que la victima cay6 al piso como consecuencia de los primeros
golpes -momento en que gran parte de sus amigos se retiraron o fueron retirados
del lugar- hasta que se produzco el Obito, se encontrd en absoluto estado de
indefension, ya que producto de aquellos primeros golpes, quedo tendida en el
piso en un estado de semi inconciencia que obturaba cualquier posibilidad de
resistencia.

Dichas circunstancias, sumadas a que el ataque se produjo durante una
escasa porcion de tiempo por una pluralidad de agentes, quienes desplegaron su
accionar con una violencia inusitada, constituyen un cimulo de condiciones
excluyentes de cualquier forma de defensa.

Cabe destacar que la existencia de preordenacion no implica que el
homicidio deba ser necesariamente frio. Unicamente se requiere el
aprovechamiento del estado de indefension de la victima que lleva al autor a
actuar sobre seguro, lo que implica una cierta planificacion previa.

“...Se ha admitido la alevosia en casos de saltos cualitativos inesperados
para la victima, y de otro, también cuando la agresion inicial ha situado a la
persona agredida en una situacion de indefension de la que no ha podido
recuperarse a lo largo de la continuacion de desarrollo (ATS, Recurso N°
1561/2009, de 08/04/2.010)...” (Aboso, Gustavo Eduardo. “Codigo Penal de la
Republica Argentina. Comentado, concordado con jurisprudencia”, 4° edicion

actualizada, Editorial B de F, pagina 490).
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Al formular los alegatos de cierre, el Sefior Defensor Particular de los

ocho acusados de autos, Doctor Hugo José Tomei, propugndé que el hecho
imputado a sus asistidos sea calificado como constitutivo del delito de
Homicidio y lesiones en rifia o agresion, en los términos de los articulos 95 y 96
del Cédigo Penal. Sin embargo, las particularidades del hecho tal como lo
encontré demostrado, me obligan a descartar el encuadre legal propuesto por
dicha parte.

Como se observa, la plataforma factica desarrollada en el presente
decisorio da cuenta de un plan mancomunado originario (o inicial resolucion en
comun) por parte de los ocho acusados para atacar a golpes a Fernando Baez
Sosa, atacandolo mientras estaba distraido, conversando con un grupo de
amigos. A tal fin, se organizaron para golpearlo, aunando fuerzas mediante
acuerdo de voluntades tendiente a alcanzar el objetivo perseguido en comun.
Ahora bien, luego de que por los primeros golpes la victima quedo inmovilizada,
semi inconsciente y a merced de los atacantes, pues gran parte de los amigos de
este ultimo se retiraron del lugar, la forma en que se hizo el reparto de papeles y
la modalidad y caracteristicas del ataque, especialmente la inusitada violencia de
los golpes que en tal situacion parte del grupo continuaron propinandole hasta
dejarlo sin signos vitales, me permite aseverar que, en tales circunstancias, los
sujetos activos internalizaron -actualizando su propio conocimiento- y
encaminaron su voluntad conjunta, arremetiendo contra Fernando Baez Sosa
ferozmente con claras intenciones de terminar con su vida.

Es por ello que no puedo acompaifiar al Sefor Defensor Particular en
punto a la subsuncién tipica.

Veamos:

Por un lado, se debe descartar de plano que haya existido una rifia, pues
para que se configure la misma se debe dar un contexto de reciprocos

acometimientos de hecho (no basta un simple altercado u ofensivas verbales,
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sino que se requiere el empleo de medios vulnerantes) entre tres 0 mas personas

(““...mas de dos personas...” dice el articulo 95 del Codigo Penal).

Deben darse acciones de ataque y defensa por parte de los integrantes de
cada grupo, esto es, la reciprocidad de las acciones.

En esa inteligencia, no se da la rifia cuando, como en el presente caso, el
acometimiento es de varios contra uno (o contra varios sujetos que se mantienen
pasivos), pues no se verifica la reciprocidad de las acciones.

La agresion, por su parte, es el acometimiento de varios contra uno o
varios que se limitan a defenderse pasivamente (por ejemplo, protegiéndose de
los golpes o escapando del escenario de los hechos), o que ni siquiera ensayen
defensa alguna. Por el contrario, si la defensa fuera activa se daria el supuesto de
la rifia.

Ahora bien, el dolo que llena el aspecto subjetivo de la norma requiere
haber querido intervenir en la rifia o agresion desplegando violencia sobre otro,
en forma espontdnea y sin ninguna finalidad determinada (generalmente
predeterminada) y conjunta de los agentes.

Como ha sido destacado por la doctrina, esta ultima caracterizacion, en
tanto la ausencia de preordenacién para el logro de un determinado resultado,
posibilita descartar el obrar conjunto como un caso de participacion criminal (en
los delitos de lesiones u homicidio), que ademas de la verificacion de la
comunidad material de acciones -propia de esta figura- requiere una
convergencia intencional en pos del resultado lesivo (conf. S.C.J. Mendoza, Sala
II, “Fiscal ¢/G., F.A.; B.L., R.A. y B., C.C.”, del 1°/12/1.997, cit. en Aboso,
Gustavo Eduardo, Cédigo Penal, Comentado, concordado con jurisprudencia,
Editorial B de F, Buenos Aires, 2.012, pagina 518).

Por lo tanto, debe descartarse la aplicacion de esta figura en todo caso en
que la muerte o las lesiones sean realmente la obra comun de varios, esto es,

cuando se produzcan las condiciones generales de la participacion verdadera que
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supone, ademds de una comunidad material de acciones, una convergencia

intencional. En este caso es indiferente la persona del ejecutor material,
colocandose todos los intervinientes (activos y convergidos intencionalmente) en
un plano de perfecta igualdad.

Esa convergencia intencional en la obra comun puede darse de improviso
o de manera repentina, sin que sea necesario, incluso, que exista una
preordenacion al comienzo ejecutivo, es decir, de un obrar subjetivo
consensuado con algo de antelacion al despliegue conjunto de la violencia.

En definitiva, la consideracion acerca de la naturaleza y alcance del
elemento subjetivo de los ofensores es lo que permite diferenciar un supuesto de
otro y, para ello, hay que estar a las circunstancias objetivas del hecho que
permitan construir inferencias razonables en torno a ello.

Es que cuando existe un plan comin, como en este caso, el mismo enlaza
todas y cada una de las partes del hecho, denota el comun proposito criminal, lo
hace cognoscible, ilumina cada uno de sus pasos al dotarlos de un hilo conductor
y, de este modo, permite tener a cada aporte como parte de la actividad de todos
los coautores. Esa situacion animica no es la que corresponde a la rifia o
agresion, en la cual existe una mera coincidencia temporal de acciones
externamente comunes, pero internamente autonomas.

En esa inteligencia, tiene dicho la jurisprudencia que “...la descripcion
del tipo del articulo 95 del Cédigo Penal, descarta la participacién criminal y su
adecuacion tipica depende de la falta de determinacion del verdadero autor de
las lesiones recibidas por la victima, por lo que resulta necesario para su
perfeccionamiento que se pruebe que el responsable fue uno de los que
ejercieron violencia sobre el sujeto pasivo...” (Cadmara Nacional de Casacion
Penal, Sala 1, in re: “Cabral, Jorge R.”, sentencia del 05/09/2.000, en JA
2.001-11-494, LNO N° 20011504).
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Ademas “...la accion de los agresores debe ser el fruto del impulso de la

particular decision exaltada de cada uno, no pudiendo ser concertada [0]
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preordenada...”.

[13

Por el contrario, si “...existi0 una verdadera participacion
criminal, una concertacion de voluntades, un actuar conjunto y un final
ordenado, se configura la mentada convergencia y debe descartarse la figura del
articulo 95 del Codigo Penal...” (Cadmara Nacional de Casacion Penal, Sala II, in
re: “Canevaro, Ignacio R. y otros”, sentencia del 12/09/1.996).

Tampoco es el caso del homicidio preterintencional que prevé el articulo
81, inciso b), del Codigo Penal, desde que conforme los fundamentos esgrimidos
al abordar la cuestioén segunda del veredicto, la intencion de los sujetos activos
del delito estuvo dirigida a causar la muerte de la victima, luego que los dos
primeros golpes la dejaran en estado de semi inconsciencia, remitiéndome en un
todo, por razones de brevedad, a la argumentacién desarrollada. Agrego, no
obstante, que la modalidad del ataque y las circunstancias de tiempo y lugar
impiden el analisis del caso bajo las modalidades subjetivas previstas por esta
figura.

Por ultimo, y en relacion al planteo introducido en relacion a la ausencia
de dolo directo, tal cuestion ha sido exhaustivamente abordada durante el
desarrollo del veredicto.

Por ser mi sincera conviccion asi lo voto (arts. 210 y 375, inc. 1° del
Codigo Procesal Penal).

A la misma cuestion, el Doctor Rabaia dijo:

Que por los fundamentos expuestos en el voto anterior se adhiere y da el
suyo en idéntico sentido por ser su sincera conviccion (arts. 210 y 375 inc. 1° del
Codigo Procesal Penal).

A la misma cuestion, el Dr. Lazzari dijo:
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Que por los fundamentos expuestos en el voto anterior se adhiere y da el

suyo en idéntico sentido por ser su sincera conviccion (arts. 210 y 375 inc. 1° del
Codigo Procesal Penal).

Segunda: ;Qué pronunciamiento corresponde dictar?

A esta cuestion la Dra. Castro dijo:

En atencion a los encuadramientos legales efectuados y la indivisibilidad
de la sancion punitiva prevista para el delito que se ha tenido por probado
respecto de los coautores estimo que debe imponerse a Maximo Pablo Thomsen,
Ciro Pertossi, Matias Franco Benicelli, Enzo Tomés Comelli y Luciano Pertossi
la pena de prision perpetua, accesorias legales con mas el pago de costas
procesales (arts. 5, 29 inc. 3°, 40, 41, del Codigo Penal; arts. 530 y 531 y del
Codigo Procesal Penal).

Por su parte, y en atencion a la responsabilidad penal adjudicada a Lucas
Fidel Pertossi, Ayrton Michael Viollaz y Blas Cinalli, y a las agravantes y
atenuante examinadas, estimo justo se los condene a la pena de Quince (15) afios
de prision, accesorias legales y al pago de las costas procesales (arts. 5, 29 inc.
3°,40, 41, del Coédigo Penal; arts. 530 y 531 y del Codigo Procesal Penal).

Considero que esta respuesta punitiva resulta proporcional a la intensidad
antijuridica de la materialidad ilicita acreditada y a la responsabilidad de los
sujetos activos. Logica consecuencia de los principios de ofensividad,
proporcionalidad y culpabilidad que se encuentran en la base misma del Derecho
Penal (conf. T.C.P., Sala II, Causa N° 46.546, sentencia del 15/11/2.011).

Teniendo en cuenta para ello, ademas, la doctrina sentada por la Suprema
Corte de Justicia que ha descartado expresamente la obligacion de partir siempre
del minimo legal de la escala penal para graduar la sancion a imponer (conf.
P.56.841 del 27/02/1.996); como asimismo que no existe punto de ingreso en la

escala penal (conf. P.79.708 del 18/06/2.003).
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Asi lo voto, por ser ésta mi sincera conviccion (arts. 210 y 375, inc. 2° del

Codigo Procesal Penal).

A la misma cuestion, el Doctor Rabaia dijo:

Que por los fundamentos expuestos en el voto anterior da el
suyo en idéntico sentido por ser su sincera conviccion (arts. 210 y 375, inc. 2°
del Codigo Procesal Penal).

A la misma cuestion, el Dr. Lazzari dijo:

Que por los fundamentos expuestos en los votos anteriores da el suyo en
idéntico sentido por ser su sincera conviccion, (Arts. 210 y 375, inc. 2° del
Codigo Procesal Penal).

Por todo ello, EL TRIBUNAL POR UNANIMIDAD RESUELVE:

Primero: RECHAZAR el planteo de nulidad articulado por el Sefior
Defensor Particular, Dr. Hugo José Tomei, por los fundamentos esgrimidos en la
primera cuestion del veredicto.

Segundo: CONDENAR a: Maximo Pablo THOMSEN, argentino,
D.N.I. N° 42.342.597, hijo de Javier Thomsen y de Rosalia Zarate, de estado
civil soltero, instruido, apodado "Machu", de ocupacién estudiante, nacido el dia
27 de noviembre de 1999 en la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires,
con domicilio al momento de la detencion en calle Sdenz Pefia N° 755 de la
localidad Zarate, Provincia de Buenos Aires; Ciro PERTOSSI, argentino,
D.N.I. N° 42.626.164, hijo de Mauro Rubén Pertossi y de Maria Elena Cinalli,
de estado civil soltero, instruido, sin apodos, de ocupacion estudiante, nacido el
dia 8 de mayo del 2000 en la localidad de Zarate Provincia de Buenos Aires, con
domicilio al momento de la detencidn en calle Avellaneda N° 473 de la localidad
de Zarate, Provincia de Buenos Aires; Enzo Tomas COMELLI, argentino,
D.N.I. N° 42.431.594, hijo de y de Marcelo Adrian Comelli y de Maria

Alejandra Guillen, de estado civil soltero, instruido, sin apodos, de ocupacion
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estudiante, nacido el dia 25 de febrero del 2000 en la localidad de Zarate,

Provincia de Buenos Aires , con domicilio en la calle Rbmulo Noya N° 2085,
casa 2, de la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires; Matias Franco
BENICELLI, D.N.I. N° 42.294.737, sin apodos, hijo de Héctor Eduardo
Benicelli y de Monica Ester Zarate, de estado civil soltero, instruido, de
ocupacion empleado en un taller de chapa y pintura, nacido el dia 5 de
noviembre de 1999 en la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires, con
domicilio al momento de la detencidon en la calle Jonas Salck N° 2261 de la
localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires y a Luciano PERTOSSI,
argentino, D.N.I. N° 43.670.218, apodado "Chano", hijo de Mauro Rubén
Pertossi y de Maria Elena Cinalli, de estado civil soltero, instruido, de ocupacién
estudiante, nacido el dia 29 de agosto de 2001 en la localidad de Zéarate,
Provincia de Buenos Aires, con domicilio al momento de la detencion en la calle
Avellaneda N° 473 de la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires como
coautores penalmente responsables de los delitos de HOMICIDIO
DOBLEMENTE AGRAVADO por el CONCURSO PREMEDITADO DE
DOS O MAS PERSONAS y por ALEVOSIA en Concurso Ideal con
LESIONES LEVES, de conformidad con lo normado por los articulos 80
incisos 2° y 6°, 54, 89 y 45 del Coédigo Penal, hecho cometido en la localidad de
Villa Gesell, el 18 de enero del 2020 en perjuicio de quien en vida fuera
Fernando Baez Sosa, a la pena de PRISION PERPETUA, accesorias legales
con mas el pago de costas procesales. (Arts. 5, 29 inc. 3°, 40, 41, del Codigo
Penal; arts. 530 y 531 y del Codigo Procesal Penal).

Tercero: CONDENAR a Ayrton Michael VIOLLAZ, argentino, D.N.I.
N° 41.890.720, sin apodos, hijo de Sergio Daniel Viollaz y de Erika Edith
Pizzatti, de estado «civil soltero, instruido, de ocupacién Técnico

Electromecanico, nacido el dia 9 de mayo de 1999 en la localidad de Zarate,
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Provincia de Buenos Aires, con domicilio al momento de la detencion en la calle

Valentin Alsina N° 2340 de la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires;
Blas CINALLI, argentino, D.N.I. N° 43.465.451, sin apodos, hijo de Maria
Paula Cinalli, de estado civil soltero, instruido, de ocupacion estudiante, nacido
el dia 18 de abril del 2001 en la localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires,
con domicilio al momento de la detencion en calle Moreno N° 565 de la
localidad de Zarate, Provincia de Buenos Aires y a Lucas Fidel PERTOSSI,
argentino, D.N.I. N°© 41.725.245, sin apodos, hijo de Marcos German Pertossi y
de Ana Maria Tartara, de estado civil soltero, instruido, de ocupacion técnico en
seguridad e higiene, nacido el dia 25 de febrero del afio 1999 en la localidad de
Zarate, Provincia de Buenos Aires, con domicilio al momento de la detencion en
la Avenida Antartida Argentina N° 2490 de la localidad de Zarate, Provincia de
Buenos Aires, como Participes Secundarios del hecho que fuera calificado
como HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO por el CONCURSO
PREMEDITADO DE DOS O MAS PERSONAS y por ALEVOSIA en
Concurso Ideal con LESIONES LEVES, de conformidad con lo normado por

los articulos 80 incisos 2° y 6°, 54, 89 y 46 del Codigo Penal, a la pena de
QUINCE (15) ANOS DE PRISION, accesorias legales y al pago de costas
procesales.

Cuarto: Atento el requerimiento efectuado por los representantes del
Ministerio Publico Fiscal, con relacion al inicio de actuaciones por la presunta
comision del delito de Falso Testimonio respecto de Juan Pedro Guarino y
Tomas Colazo, por Secretaria ponganse a disposicion de los mismos la presente
causa como asi también el registro de grabacion del juicio a los efectos que
estimen corresponder.

Quinto: Regular honorarios profesionales en favor de los representantes

del Particular Damnificados, Dres. Améndola Fabian Rautl, tomo 45 folio 209
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del C.A.L.P.; Fernando Burlando, tomo XXVII, F° 451 del C.A.L.P.; Améndola
Facundo Raul Emanuel, tomo LXV y F° 76 del C.A.L.P. y German Enrique

Facio, Tomo V, folio 54 del C.A.D., quienes abonaron los tributos de ley. Para
ello se tienen en cuenta las premisas de los articulos 16 y 22 de la ley de
honorarios profesionales N° 14.967, la actividad desarrollada durante la
investigacion penal preparatoria lo que implico pedido y desarrollo de pruebas,
durante la etapa de juicio con produccion de medidas en la instruccion
suplementaria, asistencia a todas las jornadas de debate y, con la obtencion de
condena como resultado del juicio, por ello es justo que se fije la suma de 80
JUS —EN FORMA SOLIDARIA- rigiendo en el caso los articulos 1, 9 titulo 1,
punto 3, inciso “u” tercer supuesto, 16, 28 inc. G, 51 y consecutivos de la ley
14.497 y articulo 534 del CPP; Acordada 4088, suma a la que se le adicionara el
10% articulo 12 inciso A de la Ley N° 6716, mas el Impuesto al Valor Agregado
de corresponder.

Difiérase la regulacion de honorarios profesionales devengados en favor
del doctor Hugo José Tomei (Tomo 1, Folio 467 del C.A.Z.C.), por su rol de
abogado defensor de los ocho imputados (aceptacion de cargo a fojas 319, 507 y
544 de la 1.P.P.), para la oportunidad que acompaiie las constancias de pago de
los tributos de ley.

REGISTRESE. Notifiquese por lectura (art. 374, parrafo final, del
C.P.P.). Consentida o firme, dese intervencion al Juez de Ejecucion Penal (arts.
25, 1inc. 1°, 497 y sigts. del Codigo Procesal Penal, 3 de la Ley 12.256. Arts. 168
y 171 de la Constitucioén Provincial). Remitanse con requerimiento de custodia al
Sefior Secretario Encargado del Area de Efectos del Ministerio Publico Fiscal
Departamental, los objetos materiales de figuracion en autos haciéndosele saber
que quedan a disposicion del Ministerio Publico Fiscal (arts. 23 del Codigo
Penal y 7 y 9 del Acuerdo 3062/02 de la S.C.B.A.).



